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Grambergs Ballade vom Oldenburger Wunderhorn

Die wiedergefundene Urform und Biirgers Umdichtung

Die altbekannte Sage vom Giildenen Horn gehirt zu den volkstiimlichen Erzihlun-
gen, die am weitesten in die oldenburgische Vergangenheit zuriickfiihren. Berichtet
haben davon alte Sammler wie Gerhard Anton von Halem') und Ludwig Stracker-
jan’), spitere wie die Herausgeber A. Kuhn und W. Schwartz®) und moderne, so Her-
mann Liibbing’) und Helge Dettmer’). Schon weniger bekannt ist, da Gottfried Au-
gust Biirger”) (1747-1794) einen Balladenentwurf des fast gleichaltrigen Oldenburger
Arztes und Schriftstellers Gerhard Anton Gramberg’) (1744-1818) umdichtete und
dann veriffentlichte®), zwar nicht unter seinem eigenen Namen, sondern zundchst
nur mit der beigegebenen Abkiirzung G. Vollig namenlos ging dann diese Form der
Ballade in eine Bremer Sammlung ein’), bis sie schlie€lich in die Abteilung ,Umarbei-
tungen fremder Gedichte” der Gesamtausgabe Biirgers aufgenommen wurde'"). Ganz
und gar unbekannt aber ist bisher die Urfassung Grambergs von 1777,

1} Gerhard Anton von Halem, Schriften, Bd. 1, Munster 1803, 5. 244-246. Fast textgleich auch in: Ge-
schichte des Herzogthums Oldenburg, Bd. 1, Oldenburg 17%4, 5. 139141, Nachdruck Leer 1974, -
Vgl allgemein auch Heinrich Dagefarde, Die Sage vom Oldenburger Horn, Oldenburg 1971, Das
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2) Ludwig Strackerjan, Aberglaube und Sagen aus dem Herzogtum Oldenburg. 2. erw. Aufl., Bd. 1,
Oldenburg 1908, 5. 491 1.
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4) Hermann Libbing, Oldenburgische Sagen. Ausgew. u. erzihlt, 4. Aufl., Oldenburg 1982, 5. 16 1.
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Bisher! Denn nun hat sie sich gefunden an einer vollig unvermuteten Stelle. Denn
wer kime schon auf den Gedanken, sie ausgerechnet im oldenburgischen Anzeigen-
organ zu suchen, diesem staubtrockenen Blatt, das, angefiillt mit amtlichen und pri-
vaten Manifestationen, nichts enthilt, was der Unterhaltung dienen kinnte, und da-
her heute nicht mehr ,gelesen”, sondern nur zu gezielten Recherchen herangezogen
wird. ,Oldenburgische wichentliche Anzeigen”") also bewahrten iiber Jahrhunderte
hinweg die Urform der Ballade, angefiigt an die Nummer 33 vom 11. August 1777,
Warum gerade da? Enthilt doch das bis auf geringe Reste verlorengegangene Ol-
denburger Nachrichtenblatt namens , Kurzer Auszug der dffentlichen Zeitungen”
gelegentlich vaterlindische Gedichte zum Lob des Herrscherhauses; das Anzeigen-
blatt aber bietet, abgesehen von nur wenigen launigen Neujahrsbetrachtungen des
originellen Stadt- und Zeitungsboten Ahlert Bernhard Wiibbenhorst (1739-1782)
aus den 60er Jahren"), keinen eigentlich volkstiimlichen Lesestoff. Und die Wieder-
gabe der Ballade erfolgt ohne jeden Hinweis auf den Verfasser. Auf die Spur Gram-
bergs fiihren lediglich seine brieflichen AuBerungen an Biirger, als Beifiigung zu
Nr. 267 der Gedichtausgabe gebracht, er - Gramberg - habe in Strophe 10 ,,Hob das
Horn zum Mund empor” geschrieben, und genau so steht es im Anzeigenblatt.
Kein Zweifel also: Hier findet sich die bislang vermifSte Urfassung.

Es besteht jetzt also die Moglichkeit, Grambergs Original der verdanderten und um
eine Strophe vermehrten Form Biirgers gegeniiberzustellen und sie jeweils aut Stir-
ken und Schwichen vergleichend zu tiberpriifen; eine Moglichkeit, die Paul Raabe
noch nicht hatte, als er 1953 die Version Biirgers wiedergab'’), ohne von der Urform
Grambergs mehr zu kennen als das, was in Birgers Gedichtausgabe von Sauer
steht, und die erwihnte Korrespondenz zwischen Gramberg und Biirger').

Das Entstehungsjahr 1777 der Ballade Grambergs ist verbiirgt. Warum gerade die-
ser Zeitpunkt? Der Termin ist gut gewihlt, denn Herzog Friedrich August von Hol-
stein-Gottorp-Oldenburg, der sonst lieber in Eutin lebt, halt sich gerade zu einem
seiner seltenen Besuche in der Stadt auf"”), dem dritten erst seit Antritt der Regent-
schaft 1773. Die allerhdchste Anwesenheit lat die Begeisterung von damals wieder
aufleben. Dariiber mehr beim Kommentar zu den Strophen 9 und 13 (14).

Um diese Zeit gab es bereits Kontakte zwischen Gramberg und Biirger, wenn auch
Grambergs Korrespondenz erst ab 1778 publiziert ist'"). Da aber bestand schon ein
ausgeprigtes Vertrauensverhiltnis (,theurer Freund”). Davon zeugt auch das An-
liegen Grambergs im Schreiben vom 16. Juni 1778'): Ich nehme mir die Freiheit
Jhnen ein paar von meinen Kindern zuzusenden; Sie wiirden sich zwar eine Ehre

11} Landesbibliothek Oldenburg, Sign, Ge, IX A 437,

12) Woligang Blising. Das oldenburgische Geschlecht Wibbenhorst, T. 1, int Oldenburgische Familien-
kunde 14, 1972, H. 3, 5. 516 t.; ders., Ahlert Wibbenhorst, Oldenburgs Hinkender Bote, in: Der O)-
denburgische Hauskalender oder Hausfreund auf das Jahr 1968, 5. 58-64.

13) Paul Raabe, Oldenburger Balladen vom Wunderhomn, in: Neues Archiv fiir Niedersachsen 6, 1953,
S 386-392

14} Briefe von und an Gottfried August Birger. Ein Beitrag zur Literaturgeschichte seiner Zeit. Aus dem
MNachlag Biirger's ... hrsg. v. Adolf Strodtmann, Bd. 1-4, Berlin 1874

15) Glinther] Jansen, Aufenthalte des Herzogs Friedrich August in Oldenburg (nach dessen eigenhin-
digem Journal), in: Oldenburger Jahrbuch 10, 1901, 5. 135-137.

16} Brieke (wie Anm. 14). Darin swischen 1778 und 1790 insgesamt 11 Brcfe von Gramberg an Barger
und 2 von Blrger an Gramberg,

17) Briete (wie Anm. 14), Nr. 489, Bd. 2, 5. 285
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Abb. 1: Gerhard Anton Gramberg, ) M‘"‘"”",.'.H’ W Wiend. Cormsiograth awnd Hofone dicus

Dichter der Ballade .Graf Otto i (Videnbuury
vonn  Oldenburg”.  Punktierstich ok s Toterss s+ Sorsnr 44 5 P
von Franz Michelis, '

daraus machen unter Jhrer Fahne zu dienen ...” Es ist somit zu vermuten, daff zu
diesen Kindern auch ,Graf Otto” zihlte. Dann hétte Biirger etwa ein Vierteljahr
Zeit zu der Umarbeitung gehabt, zu der sich Gramberg am 15. Oktober 1778 du-
Berte. Thn stellte Biirger seinem Freund Heinrich Christian Boie'™) (1744-1806) brief-
lich') am 3. Dezember 1778 so vor: ,Ich bin mit dem Hofmedikus Gramberg in Ol-
denburg, dem Verfasser des Graten Otto, und der mit G. in den lezten Musenal-
manachen unterzeichneten Stiicke, in Bekantschaft und einen sehr angenehmen
Brietwechsel gerathen. Er scheint mir ein sehr wackerer Mann von Kopf und Her-
zen zu seyn, nach dessen Gesundheitsvorschriften ich zu leben angefangen habe.”

Am 30. Oktober 1778 schrieb Boie, als er noch nichts von Gramberg wufite, an Biir-
me : Nun ich weilf, daf Du Theil daran [gemeint ist die Ballade Grambergs] hast,
frag ich nicht mehr nach dem Vert. des Otto; was mir darin gefallt, ist vermutlich
von Dir. Es wird mich amiisiren, wenn Du mir einige Stiicke in ihren ersten Les-

18) D Lit.-Lex. (wie Anm. 6), Bd. 2, 1968, 5p. 741 1.
19%  Briefe (wie Anm. 14), Nr. 518, Bd. 2, 5. 324
20 Briefe (wie Anm. 14), Nr. 513, Bd. 2, 5. 316.
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Gramberg im Anzeigenblatt 1777 Biirger im Musenalmanach 1779

Graf Otto von Olbenburg. Graf Otto von Olbenburg.

8:: ber Witer Feit, vor tanfent Jafren,
Da ber Pelben Spicle Jaghen waren,

Rite Graf Dite cinft jur Fagh.
Gbeltnaben, Shaer, Knedt® unb Hunde
Ranuten mit aufd Felb ; — Yaum eine Stunte

& begann bie Pleine Shladt.

Dite fpannte feimen cafhen Bogem,

Uls, aus Barneflibhren Helj geflogen
Thm rin Meh entgegen fam;

Tobrdangft gab frinen Fiffen Fldgel ; —

$Hui! weie vannte mit perhingtem Sigel
Dtte wber Stod unb Damm ! —

(o

u tor Ddter 3cite vor tanfent Tabrey
Ta ber Helten Epucle Jaghen marny
Mu Oeaf Dite dnfi pur Jagh.
RMilituger, ald ale fane Eaule,
Buwed v nie tie avfyripiirte Deute
lineerfolgt aud fdrarfer Wbt

Fertig bielt et Ben gefpanten Bogen,
M4, anéd Barnefubren Holy geflegon
Jpm cln el entprgen fani
deretanght gab feenen Rdufen Flugel
Hun! ie jerengt” o omin werddnglom Jugels
Eid ed rafh tas Welke nafml

Uber ik entrann bic [Hnele Hinte, 3 Dito, rbne Jdger, obne Tinde
; . Felqr und felgie fretd ber jdneden Hinkey

e rﬂh i 3.&5;' Ay il Pis yum Dinterq binauf.

Wea b Ofenberg Gerab. Do umionft' @ntatbmet bielt v innen.
fedyyent jeafyt er: wenn in biefer HBife #Tibate boh ¢in Labeguedl bier rinnen!
qd bed einen Quell gu fnden wifte ! Heiflee Turfi pejet fonfl migy aul. o

Ud! fooft find id bicr mein Grab, —
Unt wrpléilif Taub ver feinem Bliden el Kaum aeferodhen, ald vor (vinen @liden

@Fine Tungfran, reignd jum Eutyaden ;
Wlan ihr Wuge, weif bie Hanb;

Wloubed Haar wallt’ auf ben Bufen picber,

Unb wm ifre Glentent weiffen Gilicker
loff ein porpurned Chewank ;

Unb, — o 2Wenne, fiir den buflgen Seder,
Einen TDunberfllnen vellem Weder
Meidyte fie ihin aljebald ;
Whie Figuren qoihifly yacfiuer,
Sddn geamulivt und andjepnfict
D0ar bed gelboen Dornd Cleflalr.

an

Qine Jungfrau, eipmb wwm Fnljildfen,
feid wnd rofig wor ibm fank,

Plonted Haar mwatt’ auf ten Dujen nidder}
Um ten DBaw tr Alataiterglicdes

Glod cin purpumed Sevand.

Unt — p TWenne fur ten beiifen Lecer! —
inen rwuntofdbnen vollin Dedper
Merchte fie Im forunblich bar
Ter won Bolt uad blan? gramulicets
Edin mit mandem Ruihgedd veegiemely
HDic cin Horn geftaltet war,
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Ditte nahwd ; bedhy fubr burd) feine Slicher
Uhnbangdvell rin Lalter Sdhaner nicber ;

Wady fein Wlinte Bhumte fidh —
Trink nun, fprod) bad Ehentheur, unb winkie;
Dtte Haete bad Herny body binlie

Der Gerndy ihn wiberlidh.

o OlEd unb Unglid ruft in brinen Hhuben s
o Diefrn Traul, eloudter Ritter, fomben
o Wittelinbend it Dir.

o Trintft Da nidit ; — fo reird Dein Stamm vergehen,

. Tie it Paklem Haupt, auf biiren Hiben,
"-Eﬂ'lﬂ' m‘“mr ber E"#ﬁ 35“'*

o Trink ifn ; — Obtterglid ift bein, unb Ponne ;
] Cdlorreidh mwirk bein -ﬁiﬂ.'; milb, wole bie ESenne,

. Mingé umber de Welt exfreun,
o Fleid, unb Runft, unb Wifenfhaft aleben,
o Torbend  Raiferveiden Herrfiher geben,

. \nb Europens Ridyter fegn.

u Unterbeffen foll in bicfen Glrdngen

1s Detn Ocfibledit in eblen Shnen glingen;
oo Eimer, frined Wolled fufl,

oo Goll bed Waterlanbed BVater Leiffen,

T0elt und Madpocle wird ben Eblen preffen

, Beres Friederid) Auguftt —

So bad Chenthear, — Der Graf, entfihloffen,
Heb bag Horn gom Dand empor, — ba fleffen
Tropfen auf beé Wlinfen Leib.
Hu'!l wie gitterten bed Nofes Glicber !
Daare ficlen ab, ber Giftrant nieber,
Wnb verfhwunben war bad TBeib,
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Dtto nahym*#; bodh fube durd frine Blicder
Whntungdeol ein falter Edbauer nieder.
Rudh fein Widnfe bdumrie fich.
pArinf nun, fprad bad @bentheur, unb mwinfie,
Dt Maete taf Horm; bodh bunfie
Der Berudy ibm widelid.

o @{iif und Unglif trdgn bu jet in Hinbor
Diefen Tranf, erlauditer Wilter, fenden
fMittefintend Sditer bir.

Triufft bu nidt fo wird bein Stam wergeben,

f0i¢ mit fablem Haupt auf bdrren Hoben
Tenee Daum, ber Tichen ier,

drinf ibn! — @ottergluf i CLein unb
fDonne!

Oferreid) witd bein Hand, nuldy  eie Yie
Eonune;

Mingdumber bie TWelt ecfreun:

Eleid unt Kunft und TWiTenidalt eheben,
forvend Kaifecreichen Herfcher geben,

Unt Quropend Widiter fegn!

Unterbeffcn [of in biefen @rdnjen
Tein Defchlecht in evlen Sognen gldnjen!
Qiner; feined Wolfed Luf
€ol ted Taterlanted Water Beiffen
D¢t unt Madreelt wird ben Tdlen preifen:
Serheg Seicberich Huguft: —u

€o tad Cbentheur, — Der Draf entidblofen
Hob bad Porn empor. — Derfdnttet fofien
Tropfn auf bad Mod Berab,
Hu'!! W0ie fube und fdauert’ o3 jufommen!
MDeqqebeist unk wwie verfengt von Glamiman
Etob fein Eilber: Haar berab.
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Wher aufgelift tn Delobicen
angen taufend [igenbe Genicen:
,, Deil bem etlen Firftenfobn !
oo el ber Balben MDelt! Sie ju bealiden
w3t feinbfeclgrr Feen Bauberfiriden
Lo Ette im Trimuph entflofn !

Eilentd frrengte nun ber Deld vom Lidgel:
Flidriz wie ber VUG, mit (Blaffon Sdgel
Giieng ber eble Widale bord,
o3y exblich ex feine Jdaerdleute,
Und trettivee mit ber 2Dunberbeute
fRiftig auf die Grafnbuorg, —

Die nad ber Sefdichte Labeleit fragem,

Eche tad TDanterhorn ju Keppenbagen
Bum ®ebidtuid aufgeilelr, —

Derbend ungepibite Tl Bben,

Unfre treuen Birgeehergen gliien. —
Divenbury bealiclt bie Toele.

Hurctig fdmang ter Beaf bad Hom jur
Erites
Unt verfdleuterte ben Tranf ind Meite.
Braufjen. fubr bucdy fein Sebein.
@abuent fdhlanmg vor feinem Dd bie ek
mit veryerrter grddlicher Gebdede
Flugd tad Weib in fid binrin.

Uber jnt in fulen Melobicen
Eangm taufend [dnizmde enieen s
wheil bem €obn und Enfelfsbn!
Beil ter Balben WDeft! — Eie yu begliiden
St ber Unbolvinnen Bauberfiriden
Dtto im Triumf entfobn! =y

Grob entfprang er bem vertviiniditen Hiigel.
€dnell, alf trigen ihn bed Sturmied Flgelr
@ing ber eble Dldnfe burd.

Dal exblift’ e feine Ddgerdientes
Und trotticte mit ter Tunterbeute
Muflig auf bie Srafenbury. —

Toelt Ibe an wer Tarbel Irecifcl ragmy
D o iyt tad Born in Aopmbagin
Plod sum Denfmal sufgefiefi! —
WMoetend voblbeheriite Thifer b,
Unire Preuen Plcgerherien glilben, —
Ditenburg beglnfe boe TWeit!
[ .8

arten schicken willst.” Wir sind jetzt in der Lage, weniger voreingenommen als Boie
zu vergleichen und ein Fazit zu ziehen. Das soll nun geschehen. Die Ballade Gram-
bergs umfafit 13 Strophen, die Biirgers 14. Beide Fassungen werden in der Original-
type ihres Erstdrucks gegeniibergestellt. Um optisch gleiche Druckgritie zu errei-
chen, mufiten beide Texte in unterschiedlicher Weise verkleinert werden.

Die Dramaturgie ist fiir beide Versionen die gleiche, weist allerdings fiinf offene
Fragen auf. Die erste: Warum sollte Graf Otto vergiftet werden? Darauf geht schon
die alte Prosaform der Sage nicht ein. Dabei hitte es fiir die Ballade doch eine plau-
sible Erklirung bedeutet, wenn Otto das als Reh verwandelte Ebentheur verfolgt
hiitte, das entkam und sich nun richen wollte. Es mul doch einen Grund fiir die
Niedertracht geben, Otto unter falschen Vorspiegelungen umzubringen; doch es

Lamdesbabdionbek Clkdenbarg
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wird keiner genannt. Der bloBe Augenschein, daf hier eine bise Fee zauberte, ist ei-
gentlich zuwenig und nur begreiflich, wenn man sie als das nimmt, was spiiter
Goethe seinen Mephisto (Faust [, Studierzimmer) sagen laBt: L Ein Teil von jener
Kraft / Die stets das Bise will und stets das Gute schafft.”

Nur der positiv-gliickliche Handlungsstrang, datf Otto namlich das Gegenteil von
dem tut, was er soll, findet Behandlung, wohl um die zweite dringende Frage zu
umgehen. Was wire wohl geschehen, wire der Zufall Otto nicht zu Hilfe gekom-
men? Er wire tot vom Pferde gefallen, oder etwa doch nicht? Wenn nicht, so
brauchte es eine weitere wundersame Wendung. Ein toter Otto jedenfalls ist kein
Sagenstoff. Bei Gramberg kinnte man vielleicht in Strophe 10 noch eine Wendung
zum Guten auch ohne den Zufall erhoffen, Biirger dagegen hat in seinen Strophen
10 und 11 das Ebentheur eindeutig zum Dimon gemacht, der sich um seinen bisen
Zauber betrogen sieht.

Nicht voll liberzeugend ist drittens in beiden Versionen bei Otto die Wandlung vom
Abscheu vor dem Trank (Str. 6) zur Bereitschaft dargestellt, ihn anzunehmen. Hat
ihn die VerheiBung dazu gebracht, sich zu liberwinden? Das Wort ,entschlossen”
kinnte darauf hindeuten, und Gramberg ist dieser Erklirung niher als Biirger.
Mehr dazu bei Strophe 10.

Viertens aber wird diese VerheiBung, ,.falsch” in ihrem Hintersinn und falsch auch
fiir den Fall, daf Otto trinkt, durch Zufall unversehens zur ,wahren”, was zwar
gern hingenommen wird, aber eigentlich doch unerklirt bleibt. Dabei ist sie doch
das Kernstiick und der eigentliche Anla des Gedichts. Nur von Halem sah, da
Otto nicht trank, die fiir diesen Fall vorhergesagte Konsequenz zundchst erfillt, als
er seiner Sagenerzdhlung anfligte: ,.Der Jungfrau Prophezeiung traf ein. Zwiespalt
und Bruderkrieg zerriitteten lange das grifliche Haus und verwiisteten ihre Besit-
zungen. Versiéhnt war endlich das Schicksal, da einer der Nachkommen Ottos den
didnischen Thron bestieg.” Bei ihm erfiillen sich also beide Verheifungen, die bise
und die gute.

Die tiinfte Frage greift weniger ins dramatische Geschehen ein: Wie ist es moglich,
daf Otto seinem Gefolge fast auf Nimmerwiedersehen entkommen konnte? Er
hatte doch sicher auch gute Reiter bei sich. Gewil, aber es ging ja, auch wenn das
nicht ausgesprochen wird, um eine schicksalhafte Begegnung von hohem Range
und um ein Geschehen, das Augenzeugen nur gestort hatten. Otto sollte allein mit
dem Wunderhorn zuriickkehren.

Soweit das Grundsitzliche. Und da nun die Moglichkeit dazu geboten ist, soll eine
vergleichende Kritik beider Formen angestellt werden. Hat dabei der oldenburgi-
sche Gelegenheitsdichter eine Chance gegen den anerkannten Gottinger Poeten
und Herausgeber des Musenalmanachs? Nehmen wir die einzelnen Bausteine der
Ballade in Augenschein, um sie, wo nitig, zu kommentieren und zu priifen, was je-
weils am besten gelungen ist. Solche Wertungen, nur gar zu leicht als heikler Ein-
griff in Fragen des poetischen Geschmacks angesehen, sollen moderat vorgenom-
men werden und ohne Spitzfindigkeiten. Sie bleiben personliche Meinungen, de-
nen man sich anschlieken mag oder nicht. Um unnitige Wiederholungen zu ver-
meiden, soll die Entscheidung jeweils formelhaft ausgedriickt werden. Es bedeutet
dann Namenskiirzel mit +: Diese Version scheint besser gelungen, mit — entspre-
chend weniger gut.

. Lamdesbaldicnbek Uklenbwary
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Abb. 2: Gottfried August
Biirger, Umgestalter  der
Ballade hir den Gothinger
Musenalmanach,

Eine Beobachtung gleich vorweg: Gramberg zeigt die weitaus ,modernere” Recht-
schreibung, wihrend Biirger Doppelkonsonanten am Wortende stets und gelegent-
lich auch im Wortinneren einfach setzt (Str. 2 gespanten, 13 erblikt, 14 aufgestelt, be-
glitkt) und z statt tz gebraucht, wie auch sonst im Musenalmanach. Das wird erst
spdter von seinem Herausgeber bereinigt.

Titel: Es ist schon eigenartig, dalis der historisch nicht faBbare Graf Otto der Sage in
den Titel eingegangen ist und nicht das reale Giildene Horn, um das herum sich die
Wundergeschichte iiberhaupt erst entwickelt hat.

Str. 1: 1000 Jahre sind als dichterische Freiheit zu verstehen, von 1777 aus gesehen,
denn das Mirakel hat sich nach Winkelmanns Anno Y8Y ereig-

21) Johann Just Winkelmann, Oldenburgische Friedens- und der benachbarten Oerter Kriegshandlun
gen, Oldenburg 1671, Neudruck Osnabriick 1977, 5. 59,
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net, nur: diesen Grafen Otto hat es nicht gegeben™), und das Horn ist im 15. Jahr-
hundert entstanden™). Die 2. Hilfte bei Gr. mit der wenig gegliickten Verwendung
von rannten”, waidmannisch inkorrekt auch  kleine Schlacht”. Ohne Bedeutung
~kaum eine Stunde”, nur um des Reimes willen gebraucht. Bi. insgesamt +.

Str. 2: Gr. = Fiile” fiir Laufe, erneut ,rannte”, ,Damm” nur reimbedingt. Bii. ins-
gesamt +. Barnefiithrer Holz ist als Name zur angeblichen Sagenzeit noch nicht exis-
tent, da von einem adligen Geschlecht von Bernefeur (Bernefiir) aus dem 15. Jahr-
hundert abgeleitet™).

Str. 3: Hinde = eigentlich Hirschkuh. Winde = Windspiele = Jagdhunde. Gr. ,,Osen-
berg herab”, auf das Ausschauen bezogen, Bii.  hinauf”, auf die Verfolgung. Gr. =
Reim Wiiste / wiiste, Grab im Sinne der Redewendung , Ich sterbe vor Durst” ist
poetisch unbefriedigend. Bii. — Reim ,hinauf / auf”, sonst aber +.

Str. 4 Dazu Gr. an Bii.”™") am 15. Oktober 1778: ,In der 4ten Strophe - als vor seinen
Blicken ... vor ihm stand, scheint mir Tautologie”; richtig, denn ,vor seinen Blicken”
und ,vor ihm” ist unnétige Wiederholung. Allerdings hatte er selbst mit ,weif die
Hand” und , weibe Glieder” eine Tautologie produziert. Bii. dennoch +,

Str. 5: geamuli(e)rt: Den zundchst unverstindlichen und eigenwilligen Wortge-
brauch, von Bii. so tibernommen, hat Herausgeber Sauer unkommentiert gelassen,
obwohl er das Wort , Lecher” in Fuinote glaubte erkliiren zu miissen. Warum hat er
es hier nicht getan? Kannte er die Bedeutung nicht, oder meinte er, da® sie sich aus
dem Zusammenhang ohnehin ergibt, etwa ,zierlich gefertigt“? Wer allerdings ei-
nen Zusammenhang mit lateinisch amuletum = Amulett herleitet, hintergriindig
also a posteriori den Schutz vor bosem Zauber angedeutet sieht, ist auf der falschen
Spur. Es handelt sich vielmehr um eine lautliche Verformung von ,emailliert*™).
Bii. Lech(z)er von Gr. 5tr. 3 lechzend. Die Beschreibung des Hornes bei Bii. +, da an-
schaulicher.

Str. 6: Blinke vom Blinken des Silberhaares (Bii. Str. 10), ein Schimmel also. Eben-
theur = oldenburgisch Ewentiiiir von Abenteuer = Gliicksfall, wunderbares Phino-
men” ). Starke Strophe von Gr., daher keine Verinderung durch Bii.

Str. 7: Keine eigentliche Verbesserung durch Bii.

Str. 8: Villig unverandert. Die Apotheose des Hauses Oldenburg mag 2war tber-
trichben erscheinen, hat aber einen wahren Gehalt in der Verwandtschaft der Herr-
scherhiuser von Oldenburg, Dinemark und RuBland™) mit Verzweigungen nach

22) Friedrich Schohusen, Das Oldenburger Wunderhom, in: Oldenburger Jahrbuch 27, 1921, 5. 3-57,
hier 5. 28.

23) Ebd.S. 37.

24 Wilhelm Eamsauer, Der Mame des Barnefiihrer Holzes, in: Machrichten fir Stadt und Land, Olden-
burg, 1926, Mr. 185 v. 11.7., 1. Beil.

25) Briefe (wie Anm. 14), Me. 510, Bd. 2, S, 312

26) Friedrich Schohusen, Neues vom Oldenburger Wunderhom, in: Oldenburger Jahrbuch 31, 1927, 5
261-280, hier 5. 261: Das Horn ist aus Silber gemacht, vergoldet, teilweise emailliert.” Ebenso Gitte
Kjarr, Das Ritsel vom Oldenburger Horn im Schlof Rosenborg, in: Oldenburger Jahrbuch S0, 19440,
5, 7-20, hier 5. 8 . Vergoldetes Silber mit Resten von eingelegtem Email.”

271 Jacob u. Wilhelm Grimm, Deutsches Wirterbuch, Neubearb. Bd. 1, Leipzig 1983, Sp. 150 . s
Abenteuer, hier Sp. 158, - Hermann Bining, Mattdeutsches Wirterbuch fiir das Oldenburger Land,
4., erw. Aufl, Oldenburg 1998, 5. 47 s.v. Ewentiiiir.

28) Hans Friedl, Oldenburg, Dinemark und RuBland. Staatspolitik u. dvnastische Verbindungen in der
Newzeit, in: Mitteilungen der Oldenburgischen Landschaft 1995, Nr. 91, 5. 1-6; Detlev Schwenni-
¢ ke, Europiische Stammitafeln, N.E. Bd. 1.3, Frankiurt /M. 2000, Taf. 280.
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Schweden™). Allerdings ist in diesen Lindern nur ein Herrscher , Kaiser”, der Zar.
Und , Europens Richter” erinnert an die Rolle, die GroBfiirst und Thronfolger Paul,
Sohn der vormaligen Prinzessin von Anhalt-Zerbst, spiter Zarin Katharina 11, bei
der Ubertragung der bis dahin dinischen Grafschaften Oldenburg und Delmen-
horst auf seinen Onkel Friedrich August von Holstein-Gottorp spielte.

Str. 9: Die Steigerung der verheifenen positiven Entwicklung fiithrt auf Friedrich
August (1711-1785) hin, seit Dezember 1773 erster Oldenburger Herzog. Seine Be-
deutung wird verstindlicherweise bei Gr. durch Fettdruck deutlich gemacht. Mit
dem dichterischen Gebrauch seines Namens tun sich seinerzeit alle Autoren
schwer, auch Gr. und Bii.: Friedrich muf um des Rhythmus willen um eine Silbe
verlangert, August wie der Monat aut der letzten Silbe betont werden.

Str. 10: Die Handlung ist bei Gr. zu kurz geraten. Nichts wird iiber die Wirkung des
Geschehens auf den Grafen gesagt und nichts tiber seine Reaktion. Bi. hat daraus
zwei Strophen und dabei die Dichtung anschaulich zur . Schauerballade” gemacht,
indem die vordem entziickende Jungfrau nun, da ihr Plan miflungen ist, zum
Scheusal mutiert. Gr. hat das anerkannt, als er Bii. schrieb™): ,,Die neue Strophe war
nithig, denn ich war zu geschwind tiber die Entwickelung weggegangen.” Einen
Einwand aber bringt er doch vor: ,Und in der 10ten hatte ich gesezt — hob das Horn
zum Mund empor - Jch wollte den Grafen nemlich auf die schine Prophezeyung
trinken lassen welches aber die verschiittete Tropfen verhinderten, woriiber das Ge-
trink ganz zur Erde fiel und der Zauber aufgeltset ward. Jetz wei man nicht wozu
der Grat entschlossen ist. — Doch das sind Kleinigkeiten.”

Str. 11 (12): Unterschiedlich im Wortlaut, aber nicht an Qualitit. Rhythmus und
Reim fihren zur falschen Betonung der Genien (richtig: auf 1. Silbe). Rhythmusbe-
dingt auch bei beiden das Zauberwesen im Plural. Wihrend Gr. hier die Genien
dem Herzog Friedrich August als dem spiteren Gliick der Welt huldigen lagt (,,Heil
dem edlen Fiirstensohn!"), schaut Bii. zundchst auf die Geschlechterfolge nach Otto
(..Heil dem Sohn und Enkelsohn!”). Daf Fiirstensohn von Gr. auf Otto selber ge-
miinzt sein kinnte, ist unwahrscheinlich, denn dann hitte er ja wohl Grafensohn
geschrieben,

Str. 12 (13): Nur im Wortlaut unterschiedlich. Altertiimlich , trotti{e)rte” fiir trabte.
Str. 13 (14): Umdichtung durch Bii. kaum erforderlich, mit einer Ausnahme: Der
Ausdruck ungezahlt” ber Gr. wirkt fir die nordischen Vilker weit libertrieben, es
sei denn, man verwendet ihn fir Menschenmengen, so wie (Kriegs-)Vilker fiir mi-
litirisches Aufgebot oder wie Schiller ,Wer zahlt die Vilker, nennt die Namen ..."
(Die Kraniche des Ibykus). Die beiden letzten Zeilen stehen fiir die Gegenwart als
Ausdruck vaterlindischer Begeisterung und der Verehrung des Herzogs nach 106
Jahren dinischer Herrschaft tiber die beiden Grafschaften. Die Herzen schlugen fiir
Friedrich August, auch wenn er sich nur selten in Oldenburg sehen lief und lieber
in seiner Residenz Eutin lebte. Aber ,Wes das Herz voll ist, des geht der Mund
tiber”, so Luthers l:h'm'tzung (Matth. 12,34). Denn wer selbst gliicklich ist, will
auch andere gliicklich machen. So ist die reichlich anspruchsvolle SchluBzeile nur
ein vorweggenommenes ,Heil dir, o Oldenburg!”

29 Schwennicke (wie Anm, 28), Taf. 294,
A Whie Anm. 25,
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Grambergs Ballade vom Oldenburger Wunderhorn B 85

Abb. 3: Das Oldenburger
Wunderhorn. Kupferstich
aus Joluann Just Winkel
manns | Oldenburgische
Friedens- und ... Kriegs-
handlungen”, 1671.

Was wire nun verlorengegangen, hatte Biirger die Ballade Grambergs unverandert
in den Musenalmanach aufgenommen? Am Regionalkolorit hat er ohnehin nichts
verindert, auch nichts von Belang in den Verheibungs- und Preisstrophen (7-9,
13/14). An Str. 6 gab es nichts zu verbessern. Ausgeglichen auch trotz anderer
Wortwahl die Str. 4, 5, 12 und 13. So erscheinen nur die Str. 1-3 bei Blirger signifi-
kant besser gelungen, und als geradezu notwendig erweist sich die Erweiterung
von 5tr. 10 (Gr.) in 10/11 (Bi.). Aber auch ihm ist nicht alles geglickt (Str. 4 die Tau-
tologie und 5 , Lecher”). Daher die Wertung: Es gab fiir Blirger aus subjektiver Sicht
gute Griinde zur Umarbeitung, aus objektiver aber nur wenige zwingende. Die
aber bringen dann doch echte Verbesserungen.

So bleibt schlietlich die Frage, warum Gramberg die Verinderungen seiner Ballade
s0 klaglos hingenommen hat. Vielleicht war das ja Gegenstand der beiderseitigen
Abmachungen, immerhin hat Birger doch 37 Umdichtungen (Nrn. 261-297) in der
Gedichtsammlung Sauers aufzuweisen, es handelt sich also auch beim ,Otto” nicht
um eine Ausnahme. Verletzt hat sich Gramberg ganz und gar nicht gefiihlt, ja ei-
gentlich schon Biirger freie Hand gelassen, als er bei der Ubersendung iiber seine
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JKinder” schrieb™), ,sie scheinen mir selbst aber, die Wahrheit zu gestehen, von
keinem sonderl. Gewichs, und schwiichlich. Ich bin es also gern zufrieden, wenn
Sie sie ausrangiren.” Und so verteidigte er denn iﬂ auch nur schwach seine eigene
Position, hielt sogar Biirgers Beitrag fir hilfreich™): ,Was meinen Graf Otto betrift,
den Sie durch Jhre wahre VerbeBrungen zu dem Jhrigen gemacht haben, so gestehe
ich, daf er mir jetzt recht gut gefillt. [...] Jhre giitige Complimente verdient meine
Versemacherey gar nicht.”

Das klingt sehr bescheiden - kein Wunder: Wer war er schon, verglichen mit dem
bekannten Musenfreund aus der Nihe von Gattingen? Schlieflich durfte er ja hof-
fen, dafl ihm diese Verbindung noch weitere Gedichte in den Almanach bringen
kénnte, was sich bei Reklamationen und Unstimmigkeiten von selbst ausschlisse.
In Oldenburg konnte es seinem Ansehen keinen Abbruch tun, dal die dort be-
kannte Urfassung verindert wurde. Wer wufite schlieflich davon? Und was er im
stillen mit der Ballade vielleicht beabsichtigt oder auch nur gehofft hatte, trat ja
bald ein. Im folgenden Jahr 1778 erhielt er vom Herzog, den er so hoch gepriesen
hatte, die Anerkennung fiir seinen Lobgesang. Er berichtete es Biirger im Brief vom
19. August mit diesen Worten™): ,,Am Schlug dieses [Briefes] melde ich Jhnen, da@
Jhro Durchlaucht mich neulich aus eigner Bewegung zu Jhrem Hofmedicus hie-
selbst ernannt, und dabey die Aufsicht {iber die Kranken bey hiesiger Garnison aut-
getragen haben.” Der ,Graf Otto” brachte seiner biirgerlichen Existenz schlielich
mehr Ertrag, als es seine sonstige dichterische Reputation vermocht hitte.

31 Wie Anm. 17.
A Wie Anm. 35
1% Brefe (wie Anm. 14), Nr. 497, Bd. 2, 5. 295,
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