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Antireclame gegen Blirger..

- Wenu cs. mit dem. blossen Wegschweigen drs un-
bequemen . Guten nicht mehr gehen will, . dano -kommt
zur Reclame [iir das -Schlechte noch- eine recht cigent-
lich so zu nennende Antireclame gegen das, Gute.
Reclame ist liberbaupt cin Wort fiir eine literarische und
journalistische Verderbtheit, wenn =s auch Manche gicht,
die fiir die%en schinen Sinn keine Empfindung und kein
Verstindniss mehr hahen, weil sie verlernten, zwischen
anstindigen und unans.indigen Mitteln zu unterscheiden.
Die Antireclame ist nun eben auch eine Art der Reclame,
und zwar die widrigste, weil sie Umwege geht, um ihre
schlechten Interessen zu fSrdern. Die Antireclame gegen
Biirger bedeutet demgemiss einc indircole Reclime fiir
Alles, was zu scblecht ist -oder mindestens zu yiel
schlechte Zugaiansichhat, um sich mit. seinen bessern
Eigenschaften zn vertragen.

Eine solche Antireclame gegen den ersten deutschen
Dichter ist seit dem Erscheinen unsercr Literaturgrissen
(1893), und in gesteigertem Maass seit der zweiten Auf-
lage ihres ersten, Biirger einschiiessenden Theils (1904),
zur Nnthwendigkeit und insbesondere zur unumginglichen
Aufgabe f{iir die gegentheilizen Stlimperinteressén ge-
worden. Durch unser Buch und ausserdem durch die
im_Personalist, ja mit der grissten Entscliiedenheit schon
in den nHchsten, damals noch . Volkergeist” heissenden
Vorjahrgtingen dessclben wahrgenommene Vertretung der
Bedeutung Biirgers als des ersten, erbeblich tiber Goethe
und Schiller zu stellenden Dicbters ist die ganze bis-
herige literatirgeschichtliche Ueherlicferung als cine im
Hauptpunkt interessirte Filschung gekennzeichnet. Kein
Wunder, dass dic beutigen Weiterfalscher das Bedurfniss
verspliren, ihrc Falscherarbeit mbglichst ungestért fort-
zusetzen. Sie hiiten sich daher wohiweislich, wie es ab-
gefasste literarische Missethiter miissen, sich gegen die
Seite zu wenden, von der sie sammt ibren literarge-
schichtlichen Vorsippes; und auch schon im Voraus mit
ihren literarischen -Nachsetzlingen, in ibrem iiblen Hand-
werk gekennzeichnet sind.  Sic iiben vielmehr ihre ge-
. ‘wohnten Schweigkiinste in Beziehung auf uns, vertauschen

1053 ‘ , ) ‘

W .
aber ihre friibere spirliche Berticksichtigung Biirgers
bereits mit einer geflissentlichen Behandlung desselben,
die aber gemeiniglich auf Etwas binausliuft, was man
nicht anders als eine mgglichste Bejuxung nennen kann.

Wenn uns solcher Literaten- und meist dabei auch
Judenjux veranlasst, aul Biirger und dessen Bedeutung
ersten Ranges immer wieder zuriickzukommen, so bat
natiirlich der Schund an sich fiir uns nicht die geringste
Bedeutung,  Wobll aber gilt er uns als Anzeichen und
Bewejsstiickchen fiir die zunehmende Literaturbarbarei.
Wenn nichts gegen Biirger mehr versehlagen will, dann

| beschwort man aus der Biichergruft eines Jahrhuanderis

irgendein ancnym feiges Schandstiickchen beziiglich der
Schwabendirne, die ihn betrogen hat. Dieser Skandal
der letzten, von Seiten des Schwabenweibes ehe-
brecherischen Ehe wird als Publicumsfutter immer wieder
aufgefrischt und zwar seitens der literarischen Anreizer
“dazu sichtlich genug nicht, um gegen die Dirne auszu-
greifen, fiir oder gegen deren Person sich -Niemand
interessirt, sondern um den ,schwachen Streich*
Blirgers in -den Vordergrund -zu sehieben und so ver-
meintlieh den ganzen Mann zu compromittiren. Seine
eignen Zeiley sind in dieser Beziebung bis heu! pro-
phetisch geblieben: Wic Galgenraben schwirmen sie Am
lichsten nach dem- Aase. :

Der Conversations-Meyer hat unter seinen Geschiifts- -
ausgaben auch eine von Biirger. Auf die handgreifliche
- Bosheit und Plumpheit ihres Inhalts haben wir in den
Literaturgrissen von vornberein bingewiesen, und dazu

| stimmt es doch auch wohl ganz schon, dass die Literatur-

grissen im Meyerlexikonartikel ,Dibring® hilbsch weg-
gelgssen und verschwiegen sind. Das ist aber noch nicht

die jiingste Feinheit, mit der Missliebiges ausser Curs ge-

setzt und ausser Sicht gehalten wird. Dic Antireclame
gegen Birger hat kiirzlich auch einc richtige Reciam-
(estalt erhalten. In der Reclan'schien Universalbibliothek,
eiper schon ins finfte Tausend gelangten Sammlung der -
Leipziger Verlagsfirma Reclam von Zwanzigpfennigheften
fiir Alles, ist kiirzlich auch Biirger mit einer so-
genannten Dichterbiographie heimgesucht worden.,
‘ Diesé Biographic fiir zwanzig Pfennig ist cine ver-
steckte, hier und da den Schein der Werthschiltzung an-
nehmende A'ntireclame gegen Biirger's Dichtergrisse
und Leben, Auf den Autornamen kommt nichts an; es
handelt sich dabei wm ecinen Cliquen- und Sippenstreich,
und es ist gleichgliltig, ob dic Leute der entfernteren
oder ndheren Mache, nach denen sieh ein solches Mach-
werk richtet, Sauer oder Stiss heissen oder senst Juden-
oder Nichtindennamen' fihren. = Bei so Etwas darf man
nie nach einem Einzélnen fragen; das ist vielmebr immer
Collectivyeriibung, Fiir 20 Pf. geht, so denkt man, das
Druckpapier weit unter die Leute, und was den eine An-
zahl Mark kostenden Biirgerverunglimpfungen nicht ge-
lingt, das soll die Zweigroschenarbeit ausrichten.
. Wir sind natfirlich, wie uns Anbinger, die sich die
‘Mithe der Umthuung danach gegeben haben, berichteten;
im ganzen Zwanzigpfennigopus gebithrendermaassen ver-
schwiegen. Aber man hat von uns Manches annectirt
und verschiedentlich, unter der Wucht der verhchiten
Literaturgrossen, verkleidete Halbzugestindnisse gemacht.
'So wird zwar noch auf die herkUmmliche Degradation
Biirgers zum Lenore- und Balladenrassicer geschworen, .
aber daneben doch 'scine Liehes- und Mollylyrik bersits
50 betont, wie es obne unsere Vindication und unser bahn-
brechendes Vorgehen auch in dieser Halbheit nie ge-
schehen ‘sein wiirde. :
Genannt wird aber, wic gesagt, keine Quelle, wohl
aber zur Maskirung des Schweigens der schon lingst
weniger unbequeme Schopenbauer mit seiner Stellung
Biirgers Uber Schiller gestreift, und- zwar derartig, als
wire dies schon einc Ungeheuerlichkeit. Nun war aber
,Schopenhauer-viel zu vergoethet, um einem Biirger -
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in_erheblicher W gise gerecht werden zu l\onuen Aurch
haftete sein Urtheil noch viel zu einseitig am by;scaon

Balladenkram.
"An Biirger's Leben wird nicht blos nach Mogl lichkeit

sondern iiber diese hinang gezerrt und dessen moralischer
Gehalt verzerrt. Dicse Haltun“ ist .nicht verwundersam
in einem’ Zusammenhang, der anch soust von Unrichtig-
keiten und Schiefheiten nicht blos des Urtheils condern
quch der Thatsachen wimmel.  Da muss bejspielsweise
das Haus von Kloz herhalten, um dic alten Uebep-
treibungen und Ligen gegen den 3uvendhch(‘n -Biirger
aufzutischen und aufzufrischen. Ja, der Hallenser Pro-.
fessor Klotz war eine bo\\ow Ammhmo und machte
sich itber die Ziinfiler und Collegen wzaelnodoner Zunft;
dennen nicht ohne treflenden Hnmor lystig. EF Wu mit
Reelit ein I,oss;iw\emcht(‘r"unﬂ die “Sage-. von “shiner
litcrarisehen Ab!hu\mv durch ’Ieﬂ%m«r isf ecige von-den,
Juden fabricirte \le;mun mit der ssich di¢ L\terat,ur‘y-/
schichte bis auf den hormovn Tag wie nnt mnom erb-
Jichen” Wahn hat belasten Jagsen.
- Gegén Lessing und fitf Biirger — mit dw’qor \3, mdun"
wird sich 1 das luemmrm‘whzchthc 1 Bewugstsein Héren
and $eln talscher - Inbalt, ﬂ'@b ilirend szersetzen, . "Wir
brapchen” wobi nicht du<dru€1\hch hlnuzufugon nnd es’,
\Olf\t("h[ sich von sellst — aber mehrere & achzreunde
wben es auch- thatsiichtich festgpstellt — dass im frag- )
Jliehen Maelwerk in -allen Hauptpunkten gegen Burw:
fiir" deasen Cencurrentén, Neider und “chma e, aJso
m\be\?r?cﬂ‘re fiir die -Schilier'sche sogenannte I’ecen“«wn
und fiir Geethe's unbeholfen \ornehmthuorl‘:che uad- h“.lbL
a\erhchﬁe» ‘Besuchsilegelei Partei genommen wird. - Ja
cr Biograpliist” witl sogar wissen, dass Goethe .siclr dem
Necensions -Xerbrechen  Sehillers angeschlossen  habe. |
,\‘nn, diese Solidaritiie witrde zur Gesammthaltung der
Weimarer Clique bestens stimmen. - Wir lassen’s gerne
velten;  wir. zelbst aber xerlassen- uns nur auf
sighere und-gediegene Quellen, . © -
Dies thun wir iiberhaupt und aweh beziiglich Biirger's
in alteh Dingen. Was Biirger selpstnicht Nerausgegehen.
zumal Vorlesungen, kiinnen {iic uns und sollten iiberhaupt
fiir kenner postuger Mache katm gelten. jedenfalls:
nur mit der fussersten Vorsicht mit in Frage kommen.
Das Zwanzigpfennigheft ist: aber so judenofficiis; dass
es unter Hinweisung aul so unsolide Papiere Bemerkungen
- cinstrent, die, komisch genuy, cinen Biirger zum Juden—
schiitzer und Nathanfreund stempeln solfen.  Das ganze |
Wesen Biirgers in s€iner Wabrheit und \\lrl\lichkc‘t wie
man es aus seinen eigenen Verdffentlichungen kennt, ist von
Cldgegengesetzter Apt Nun, dic vor uns friiber éiniger-
naassen lmmﬂch hervorgchobene, aber doch ﬂmtsa(‘bhch
vorhanden gewesene Ixoclam Unschuld; welehe die blossen |
Gedichtd, wend” aueh mit Druckl eh]om einer Ausgabe
des achtzehnten J,ﬂ;rhumg‘rts. ohne Biographie und ohne
ein Wirtchen gber. Biirgér geliefert hatte “ist nummehr
dabin und wmit gebiihrend unvobuhrhclmr Antireclame
vertanseht.  Aber gegen Le sstng uwnd fiir
- Biirger wird doch schlicsslich, trotz gieser und
et\\awer weiterer /i\\'mzx0pfenm«rbonmhun<vmz die allge;
~meine Losung werden, die von der xalschen und” ge—
mscluen L!torazur«o\clnchto emancipirt.
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