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SCHONE KUNSTE.

1) Lewzie, b. Hartknoch, und Ziirica, b. Zieg-
ler und Séhnen: Deutfche Dichter. Erliutert
yon M. W. Gotzinger. Fiir Freunde der Dicht-
kunft iiberhaupt und fiir Lehrer der deutfchen
Sprache insbelondere. I Theil. 1831. XVIII
w. 687 S. II Theil. 1832. XVI u. 592 S. 8.
(5 Thir. 12 gr.)

2) Ebendalelbft: Dc’chteg/'aal. Sammlung deut(cher
Gedichte fiir hohere Schulanftalten. Von M. W.
Gotzinger. 1831, 8. (1 Thir. 8 gr)

Die beiden hier angefiihrten Werke [tehen in un-
mittelbarer Beziehung auf einander. Das grofsere ift
zunich@t fiir Lehrer an Schulen beffimmt, in welchen
das kleinere eingefiihrt werden diirfte. Es umfafst
daher einen volllindigen Commentar zu allen in No. 2
aufgenommenen Dichtern. Von diefem Gefichtspuncte
aus kisote man riigen, dafs die Erklirung oft mebr
fir zu unterrichtende Schiiler, als fiir unterrichtende
Lebrer beftimmt [cheint, indem diefe augen(cheinlich
iiberall als zu ungebildete, der Srracl\e unkundige
Minoer angenommen werden, dergleichen man heute
noch eam unferen Schulen zu finden mit Recht nicht
mehr erwartet. Wenn der Verfaffer des Commen-
tars folche Lehrer noch kennt, wie diefs, S. VI uad
VII der Vorrede -zufolge, der Fall zu feyn (cheint,
fo mufs Rec. zwar die Schiller beklagen, die o
(chlecht verfehen find, allein er fieht defshalb noch
nicht ein, warum der V{. auf diefe befondere Riick-
ficht zu nehmen hatte, da er nicht fiir diefe allein
lchrieb, fondern fiir Lehrer iiberhaupt. Da jedoch
das Werk auch fiir Freunde der Dichtkunf im All-
gemeinen berechnet wurde, fo mogen wir die Breite
es Commentars allenfalls iiberfehen, da fich unter
diefen leicht auch Solche finden konuten, welche eine
noch ausfiibrlichere Erklirung wiinfchen diirften. In
diefer Riickficht will Rec. auch die liflige, an Wie-
derholungen reiche Weitlchweifigkeit der ifthetilchen
Einleitung nicht befonders riigen. ~Wir begniigen
uns hier, den Inhalt. der Einleitung kurz anzugeben.
Sie zerfallt in drey Kapitel oder Abtheilungen, deren
erfte von der Kuaft iiberbaupt, dic zweyte von der
Dichtkunft, und die dritte von den verfchiedenen
Dichtongsarten bandelt. Die Eintheilung diefer Ka-
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pitel in Paragraphe billigen wir; um fo eher follten
aber liftige Wiederholungen vermieden feyn.  Die
Paragraphe verbreiten fich iiber: 1) den alrgel—neinen
Begniff von Kunft; 2) Kunft und Natur; 3) (chaf-
fende Kunft; 4) Schonheit und Giite; 5) Organismus
und Mechanismus; 6) organilche Schonheit; 7) das
Kunftwerk; 8) Kunft und -Wirklichkeit; 9) Stoff und
Form; 10) verfchiedene Kiinfte; 11) redende Kiinfte;
12) und 13) die Sprache; 14) Gedanken und Worte;
15) Rythmus; 16) Dichterfprache; 17) epifche, lyri-
(che, dramatifche Kuaft; 18) Epos uad FaKel; 19) epi-
[ches Gedicht; 20) und 21) ﬁallade und Romanze;
22) und 23) Gefchichtz der Ballade und Romanze;
24) Sammlungen von Balladen; 25) die Erzihlung
und die Legende. Ueber die Idyllen wird im zwey-
ten Bande belonders gehandelt.

Eine Bemerkung des Vfs. jedoch, die uns be-
fonders auﬂ'aillif gewelen, konnen wir nicht iiber
hen, da fie auf einem wunderbaren Irrthume’beruht.
Er fagt S. 31: ,,Zug rein-epifchen Darftellun, ge-
hort eine eigentliche kiinﬁlerifc[:e Bildung; eine ﬁlmne
Ballade kann allenfalls auch ein Dichter fingen, der

Sich feines Schaffens und Bildens nicht klar 6ewujct

71« Es [olite uns freuen, wean der Vf. uns eine

Jchone Ballade von einem Dichter diefer Gattu

nachweifen wollte; denn damit wire augenfcheinlic
bewiefen, dafs auch heutzutage noch Wunder ge-
(chehen.

Um nun eine Probe von der Art zu geben, wie
Hr. G. die Dichtungen erklirt, wollen wir Einiges
aus feinem Commentare zu Schillers ,Ring des Po-
lykrates* hier mittheilen. Zu Strophe 2:

5,Du hatt der Gétter Gunft erfahren!

Die vormals deines Gleichen waren,

Sie zwingt jetzt deines Scepters Macht.

Doch ciner lebt noch, fie zu richen;

Dich kann mein Mund nicht gliicklich fprechen,

So lang’ des Feindes Auge wacht.*
fagt Hr. .G.: ,,Wenn hier die Satzzeichnung oder
der V'ortrag beym Lefen falfch ift, (o kana ein arges
Mifsverftindnils hervorgehen; nimlich: -

Du hat der Gitter Gunft erfahren,

Dic vormals deines Gleichen waren,
Sie (die Gotter) zwingt jetst deines Scepters Macht.

So wiirde dann der Nebenfatz: ,,Die vormals deines
Gleichen waren* ein auf Gotter bezogener Beylatz ;
er foll fich aber auf das nachfolgemﬁe JSie bezichen.
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Diefe waren vormals deines Gleicken. Jetst zwingt
fie deines Scepters Macht. Jener Nebenfatz kanniibri-
ens hier gar nicht als Beyfatz angefehen werden;
enn (onlt miifste er fich auch durch ,welcke einleiten
laffen, was aber nicht der Fall ift; ‘er ift ein perfon;
licher Nennfatz, und vertritt hier das Object des
_ Hauptfatzes, fteht anftatt Samier. Die Samier zwingt
jetzt deines Scepters Macht. Es it allo nicht die-

felbe Satzumkehrung, wie z. B. in den Ver(en von
Vofs: '

Die jetzt in wilden Wirbeln drehn,
Die Waller werden auferfiehn. :

Denn hier haben wir einen wirklichen Beyfatz, wel:

cher, der gewdihnlichen Ordnung entgegen, vor fei-
nem Hauptworte Reht; bey Sckiller haben wir einen
Objectfatz; der, wie das Object felbft, fehr woh! zu
An}!ange des Satzgefiiges flehen’ kann.“

Sollte man, wenn man diels lieft, meinen, dafs
Hr. ‘G. fir Lehrer oder auch nur fiir Gebildete
{chrieb? Doch (ehen wir weiter. Str.4:

Getroffen fank dein Feind vom Speere;

Mich (endet mit der frohen' Mahre ’

Dein treuer Feldherr Polydor —

Und nimmt aus einem fchwarzen Becken

~ Noch blutig, zu der Beiden Schrecken,
Ein wohlbekanntes Haupt hervor.

wOb der Dichter unter diefem Feinde ein feindliches

Heer oder einen Einzelnen meint*, lautet Hn. G’s. Er- -

klirung, ,,bleibt unbeffimmt.© Meint er ein feindliches
Heer, fo wire der Ausdruck aber unpaflend: ‘Er (ank
getroffen vom Speere. Vielleicht (pielt der Dichter
aber auf den Bruder des Polykrates an,'den derfelbe
wirklich ermorden liefs, oder auf den vertriebenen
Sylofon, der iiberall
" auch aus dem letzten Verfe hérvorzugehen: ein wokl-
bekanntes Haupt; ferner aus dem Anfange der Str.5:
Der Konig tritt zuriick mit Grauen. at der Dich-
ter wirklich den Bruder im Sinne gehabt, fo ift (eine
Zartheit zu loben, dafs er ihn nicht nennt, und etwa
fagt: des Bruders Haupt. — ,,Zu Beider Schrecken

foll fich wohl beziehen auf: ,ein wohlbekanntes Haupt, .

nicht auf das blofse Hervornehnem, oder auf blutig.«
- Rec. mufs hiebey riigen, dafs der Erklirer nar
annehmen kann, der Dichter habe etwas Unpaflendes

gefagt, wo der rechte Sinn doch augenfillig ik. Von
- nur einem Feinde it die Rede, wie auch nur ein
Haupt aus der Schiilfel genommen wird. Es war

demnach nur zwifchen dem Bruder des Polykrates
und dem Sylofon die Wahl erlaubt; an ein Heer von
Feinden kann nicht gedacht werden. So hitte Hr.
G. fich auch das ,,/0//* und ,,wokl“ im letzten Satz
erfparen konnen, da der Beiden Schrecken fich nur
auf sy wohlbekannt* bezichen kann, da man, wie be-
%annt, im Alterthume nicht vor jedem blutigen Haupte
zu erfchrecken pflegte. Str. 5:

Der Konig tritt zuriick mit Grauen:

s, Doch warn’ ich, dich, dem Gliick zu trauen,*.

Verfetzt er mit beforgtem Blick.

,Bedenk, auf ungetreuen Wellen,

ie leicht kann fie der Sturm zerfchellen,
Schwimmt deiner Flotte zweifelnd Gliick.*
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Hiezu folgende-Erklirung: ,, Dock. Ellipfe. Wenn auch
diefer dein Nebenbuhler nicht mehr lebt, fo warne
ich doch, dem Gliicke zu frquen. Offenbar mufs auf
trauen der Ton liegen. — Zerfchellen. Der Aus-
druck ‘it hier zu taﬁeln. Es ift immer gewaitl, ein
riickweilendes Fiirwort auf ein erft folgendes Haupt-
wort zu beziehen, fobald eins voraus geht, auf wel-
ches es zuriickweilfen konnte. Sehr leicht konnte
man das fie hier auf die #ellen beziehen.*— Offenbar
eine (pitzfindige, unfruchtbare Erklirung. Der Ké-
nig warnt den Freund, dem Gliicke nicht zu trauen,
weil Glick gewoholich -Ungliick nach fich ziehe.
Welch ein Ungliick aber wire es wohl fiir den Po-
lykratés, wenn der Sturm die Wellen zerfchellte?
‘lzey folchen Stellen demnach, wo kein Mifsverftand
moglich, ift es keinesweges gewagt, das riickweifende
Fiirwort dem dazu gehorigen Hauptworte vorausge-
hen zu laffen. — ,,Glick. Kriftiger, (choner Dichter-
ausdruck fiir:, Deine Flotte, deren Gliick fehr zwei-
felhaft ift. Es ift hier keine Kriegsflotte, fondern
eine Kauffahrteyflotte gemeint, wie aus dem Folgen-
den erhellt. Str. 6: ¢ A

Und eh er noch das Wort gefprochen,
. Hat ihn der Jubel unterbrochen,

Der von der Rhede jauchzend (chalit.

Mit frentden Schéitzen reich beladen,

Kehrt zu den heimifchen Geftaden

Der Schiffe wallerreicher Wald.

Gefprochen. Hat eigentlich keinen Sinn. Ehe er
nocf gefprochen, kann ihn doch unméglich der Jubel
unterbrechen. Natiirlicher hiefse es: Und kaum hat
er das Wort gefprochen, oder: Und eh der Koni
ausge(prochen.  Oder f(oll unter dem Er Polykrates
gemeint. feyn? Soll es etwa heifsen: Eh er nogh hat
antworten konnen? Diels gibe freylich einen fehr
guten Sinn; der Ausdruck wire aber fonderbar ge-
wihlt.“ — Letztes ift, nach des Rec. Anficht, Sch-
ler's Meinung nicht; zu gefprocken iRt hier hatte,
nicht kaf, hinzuzudenken. KEs it diefs ein dem tag-
lichen Leben entnommener Ausdruck, und ift nichts
Schwieriges dabey. Wort Reht fiir Rede. Wahr-
fcheinlich hat nur das unterbrocken Hn. G’s. Anmer-
kung veranla(st. — ,,#ald. Diefer Ausdruck giebt
der Einbildungskraft fchnell ein frifches kriftiges Bild
der Flotte. gIu folchen Ausdriicken zeigt fich der
Meifter des poetifchen Stils.* — Diefe Anmerkung

zu machen ware der miindlicheén Erklirung der Leh-
rer billig iiberlaffen worden. Die Bemerkungen zu
Str. 7, 8, 9 iibergeht Rec., um nicht zu weitlduftig

zu werden, und wendet fich fogleich 'zu Str. 10:

. Auch mir it Alles woh! gerathen;
Bey allen meinen Herr(cher- Thaten
Begleitet mich des Himmels Huld;
Doch hat ich einen theuren Erben,
Den nahm mir Gott, ich fah ihn fterben,
Dem Gliick bezahlt’ ich meine Schuld.

Doch (Z. 7), fagt der Vf., it Gegenfatz der drey

erften Zeilen. Als Herrfcher it mir Alles elungen,
will Amafis (agen, da firaften mich aber die Gotter
in meinem Haufe. Das doch ift iibrigens falfch; die-
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fes Bindewort zeigt das Verhiltnifs an zwifchen Ein-
raumung und Wider(pruch, hier findet aber daflelbe
gar nicht Statt. Denn Glick im Regieren und Un-
gliick in der Familie find ja keine Widerfpriiche, fon-
-dern nur gewohnliche Gegenfijze. Das paffende Bin-
dewort ware mithin: aber oder allein. Logifcher
Hauptfatz ift natiirlich die zweyte Hilfte der Strophe.
Man gebe den' logifchen Nebenfatz auch der Form
nach durch einen Nebenfatz, und man wird nicht das
einriumende obgleick, fondern nur das entgegen-
fetzende wakrend oder dahingegen brauchen konnen,

d. h. man kann nicht fagen: ,o flez'ck mir tm Herr-
o

Jchen Alles woklgerathen ift, nakmen mir doch
die Gotter den Sohn“, was einen ganz anderen Sinn
dbe, fondern nur: ,wdkrend mick im Herrfchen das
liick begleitete, nahmen mir die Gotter den Sokn.*
Hiezu erwiihnt Rec., dafs Niemand verlangen darf,
die Dichter follten- /o durch Regeln der Grammatiker
im Gebrauche der Wérter fich befchriinken laffen, wie
die Grammatiker gehalten find, ihre Regeln nach
dem Sprachgebrauche der Dichter zu bilden und auf-
-zuftellen. Die Dichter gehen dem Grammatiker, wie
der Zeit nach, fo auch darin voran, dafs fie den
Sprachgebrauch beftimmen, Letzte hingegen den von
Ell"ﬁen eftimmten Sprachgebrauch aufzuzeichnen und
zu eikliren haben. Uebrigens fteht dock hier auch
ganz an [einer Stelle. ,,Obgleich mir die Gotter be
. meiner Regierung. Alles wohl gerathen :iefsén, fo
‘habe dock auch ich dem Gliicke meine Schuld be-
- zahlt, denn fie nahmen mir meinen Sohn. Demnach
bilden hier nicht Regierung und Familie, - fondern
- Gunft und Ungunft der Gotter den Gegenfatz.
Diefs wirdg v
wie- Hr. G. erklirt, anfchaulich zu machen. Das
Intereffantefle diefes Bandes fiir Freunde der Dicht-
kunft find unleugbar die gefchichtlichen Nachweifun-
~ -gen zu den einzelnen Balladen, wo diefe Statt finden
onnten. Mit Recht fagt Hr. G. in der Vorrede
(8. X) felbft, dafs diefs das Verdienftiichfie im gan-
-zen Buche fey, und dafs man iiber den dichterifchen
Werth eines epifchen Erzeugnifles eigentlich gar kein
richtiges Urtheil fillen konne, fobal% man nicht den
rohen, oder vielleicht fchon vorher geformten Stoff
kennt, den der Dichter benutzt oder verarbeitet hat.
— Solche Nachweifungen findet man hier zu folgen-
den Balladen Biirger's: der Lenore; dem Raubgra-
fen; dén Weibern von Weinsberg; dem braven Manae;
dem Bruder Graurock und der Pilgerin; der Entfiihe
rung; dem Kaifer und. dem Abte u. f. w. Bey meh-
reren, wo ihnliche Bearbeitungen da find, hat Hr.
G. fie zur Vergleichung abdrucken lalen, was wir
gleichfalls billigen, da fie, meift ilteren Dichtern zu-
gehorig, wie z. B. Burkard Waldis, oder gar nur
in feltenen Sammlungen fremder, z. B. englifcher
" Yolkslieder, vorhanden find. Daflelbe that er auch
bey Schiller’s Taucher, Handfchuh, Polykrates, Rit-
ter Toggenburg u. A.- Sehr intereMlant ik die bey-
. gegebene Vergleichung zwifchen Schiller und Biir-
ger als Balladendichtern. - Er (agt unter Anderem:
»Dals unter unferen Balladen die von Birger und

~
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-denheit, mit Yerwunderun

‘regung.

binreichend (eyn, die Art und Weile, -

~ m v
Schiller Lieblingsftiicke der Nation geworden find,

it eine Thatfache, die keines weiteren Beweiles be-

darf. Diefs mufs auf den erften Anblick auffallen;
es mufs uns wundern, dafs zwey Dichter, die einan-
der fo unihnlich fcheinen, und auch wirklich-Gad,
die Licbe des Volkes fo gleichmi(sig befitzen. Kime
es blofs auf gewilfe Formen, oder bekannte Gegen-
Rnde an, fo konnte man fich diefs nicht erkliren;
allein jenes ift nicht der Fall; vielmehr kommen wir
hier auf das zuriick, was’ {chon (o'oft in diefem Buche
(in der Einleitung) behauptet worden ift: das Wohl-
gefallen an einer Dichtung beruht nicht auf den dufse-
ren fchonen Formen, fondern darauf, dafs ein (cho-
nes Leben in ihnen wohnt, und fich deutlich aus-
fpricht. Und eben diefs Leben it es, was wir bey
beiden Dichtern, trotz ihrer anderweitigen Ver(chie-
wahrnehmen. Es ift aber
bey jedem eine aundere Natur, eine andere Lebens-
Aus Birger's Balladen  blickt uns Frifche
und Gefundheit, Lebbhaftigkeit und Feuer, Jiinglings- -

‘kraft und kiihner Muth entgegen; aus Schiller’s Dich- =~

tungen (chaut uns Seelengrolse und Herzensreinheit,
filler Ergft und himmlifche Ruhe, minnliche Kraft-
und feffer Wille an. Jene Frilche und Gefundheit
artet oft in Derbheit, ja wohl gar in Rohheit (?) aus,
diefe innere Seelenerhebung in Schwiirmerey und Un-
klarheit (?); immer aber wird uns die Wahrnehmung
diefer Lebensreize angenehm und erfreulich feyn.® *
Nun verbreitet fich Hr. G. zuerlt iiber die Wahl der
Stoffe bey beiden Dichtern, d. b, der Gegenfinde,
die den Dichtungen beider Manner zu‘Grunﬁe liegen.

‘Birger wihlte immer fehr einfache, Schiller dage-

en eine ordentliche Begebenheit, eine verwickelte
abel,, deren Aufiéfung der GanE der Handlung her-_
vorbringt. Diefle Eigenthiimlichkeit in den Gegen-

‘ftdnden ift nichts Zufilliges, fagt Hr. G., fondern
" beruht auf der Eigenthumlichkeit beider Dichter.

Biirger's Poeflie geht aus von der Innigkeit feines
Gemiithes, der zufolge er warmen Antheil an feinem

_Stoffe nimmt; Sckiller's Poelie zeigt fich am glin-

zendften in dem Reichthume feines Geiftes, dem zu-
folge er eine tiefe Anficht von [einem Gegenltande
hat. Jener weils das Kleinfte zu beleben und zu er-
wiarmen durch feine Liebe, diefer das Gewohnliche,
ja das Sonderbare, zu veredeln, und in einen. bedecu-
tenden Zufammenhang zu bringen durch (eine Anord-
nung. Man fieht, Hr. G. hat den Charakter bei-
der Dichter richtig aufgefafst, und die gegenfeitige
Verlchiedenheit del%elben fcharf und genau ausgelpro-
chen. Auch die Bemerkung it wohl begriindet, dafs
Biirger immer eines grofsartigen, das Gemiith er-
fchiitternden Gegenftandes, aber keiner Begebenheit -
bedurite, und dals Schiller fich gerade im entgegen-

efetzten Falle befand. Denn wir gewahren in der

hat, dafs Birger den Menfchen nie im Kampfe mit
der Wirklichkeit, den #ufseren Verhaltnillfen des Le-
bens, fchilderte, einzig Lenardo und Blandine aus-
genommen, welche Ballade aber auch, wir Rimmen
mit Hn. G. vollig darin {iberein, defshalb feine (chlech-
telte it. Das menfchliche Herz, die Gewalt der in-
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neren Stiirme, die im Gemiithe toben, diefe wulste
er-jedoch meifterhaft darzuftellen; und defshalb erfah-
ren auch die Helden feiner Balladen weder Wider-
fand, noch Anregung von Aufsen, wenn er auch die
innere Stimme oft [ymbolifch als #dufsere Geftalten
auftreten lafst. Scbc’l;er dag(:lgen lifst in_der Regel
feine Helden im Kampfe mit der dufseren Welt, dem
feindlichen Schick(lale, auftreten, und mit der Schil-
derung diefes Kampfes haben es feine Balladen zu
thun. Biirger zeigt fich demnach iiberall als Lieder-
dichter, Schiller aber als dramatifcher, welcher zwar
den Sieg des Edlen oder deflen erhabenes Unterlie-
en vortrefflich darzuftellen weifs, dagegen, wo der
egenftand eine unmittelbare Darfiellung der heftig-
ften Leidenfchaft erheifchet, fich in erhabenen Wort-
-fchwall verliert (Hero und Leander), oder nur fchwa-
che Umrifle giebt (Ritter Toggenburg). — Nun lafst
Hr. G. eine Vergleichung
Dichtungen beider Dichter folgen, deren Ergebnifs
it, dafs er bey Schiller lauter ideale, d. h. allgemein
gei\altene Ge(g’alten und Charaktere, ohne belondere
seigenthiimliche Ziige, jedoch fets in anderen Ver-
hiltniflen, in einer anderen Umgebung, findet, bey
Biirger ftets individuelle, mit einander nichts gemein
habende Charaktere antrifft. Buirger ver(chmiiht in
der Regel die kiinftlerifche Anordnung und Verthei-
lung des Stoffes, und wenn feinen Balladen auch eine
ofse Begebenheit zu Grunde liegt, (o erzihlt er
Jennoch, fern aller fcenifchen GefRaltung, in der Ord-
nung; wie der Profaiker ‘gewdohnlich erzihlt. Diefs
lifst fich befonders in Lenardo und Blandine wahr-

nehmen. Anders bey Schiller, dem die kiinftlerifche ‘

Anordnung und Vertheilung des Stoffes eine Haupt-
angelegenheit war; wozu ihm natiirlich feine drama-
tifchen Arbeiten hinlinglich Anleitung gegeben hat-
ten. Der dritte Punct, worin beide Dichter fich fehr
unterfcheiden, it die Darftellung, die bey Birgern
volksmifsig. derb, zuweilen fogar etwas roh, be
Schillern dagegen immer frey von aller Manier, all-
emein und ideal, gerade wie die Charaktere (einer
glelde't_l, erfcheint. Der vierte Punct, worin beide
Dichter, nach Hn. G’s. Anficht, fich unter(chei-
den, die Reinheit der Sprache, fcheint uns weniger
begriindet. Unleugbar [chreibt Birger rein, uad
zeigt die grofste Genauigkeit im Gebrauche richtiger
Sprachformen. - Konnen und diirfen wir aber Schil-
lern defshalb das Gegentheil Schuld seben, weil er
nicht, wie Birger, der iiberall das Volkslied nach-
ahmte, der Sprache des tiglichen Lebens huldigt?
IR nicht Hr. G. unbillig, oder vielmehr ungerecht,
wenn er Schillern vorwirft, er fey wirklich im Ge-

er Charaktere in den

brauche mancher Formen, befonders in Allem, was
die Satzbildung angeht, ungliicklich gewefen? Wenn
Hr. G. hier durch eine, feiner Meinung nach, ganz
falfche Partikel, dort durch eine fal{che Satzform ge-
fiort wird; wenn er hier den Zulfammenhang mehre-
rer Sitze nur errathen zu konnen glaubt, oder wenn
er meint, man miiffe es dort gar dahingefielit feyn
lafen, was der Dichter eigentlich fagen wolle, hat
er fich da nicht auf einen gar zu niedrigen Stand-
punct, den grammatilchen nimlich, geftelit? Man
nehme nur einmal ein Paar Dichter des claffilchen
Alterthums zur Vergleichung vor, und fehe, wie es
da fteht. Wird man da nicht z. B. dem Pindar im
Gegenfatze zum Anakreon daffelbe vorwerfen miiffen,
was Hr. G. Schillern vorwirft? Statt deffen (prechen
aber die Philologen von einem befonderen Sprach.
brauche Pindar’s, abge(ehen von aller dialektifchen
erfchiedenheit. .
Immer folite man doch bedenken, dafs der Dich-
ter iiber dem Grammatiker ftehe, niemals aber, wo-
fern Erfter aicht geradezu. die Naturgefette der Spra-
che verletzt, den zu kleinen Malsftab des taglichen
Lebens, oder auch der gebildeten Profa anlegen.
Goethe's Balladen beurtheilt der Vi. in fofern
wenigfiens gerecht, als er fie weder fir (o unbedeu-
tend hilt, wie manche Feinde des Dichters, noch
auch fiir fo erhabene und unerreichbare Mufter an-
fieht, wic fie {o viele Freunde Goethe's angefehen
wilfen wollen. Wahrheit und Anfchaulichkeit, womit
Alles, das Ganze, wie das Einzelne, vor uns tritt,
it allerdings ein Vorzug der Goethe’lchen Balladen,
welchem aber Birger’s Wirme und Innigkeit, wie
Schiller’s Tiefe nn’f hobe Gefinnung, nach der Mei-
nung des Vfs., mit Recht entgegengefiellt wird. Das
Befte, was Goethe uns gab, find freylich micht ge-
rade feine Balladen, und will man.aul den vielleicht

doch gerechteften, wenigftens unbeftechlichfien Rich-
ter in folchem Falle, auf das Urtheil des gefamten
Yolkes, horen, (o hat diefes unleugbar fiir die Bair-

ger'(chen und Schiller'(chen Balladen, als die befle-
ren, ent(chieden, indem diefe wohl, nicht aber die
Goethe'lchen, in aller Munde find. Aber was wer-
den Manche denken, wenn fie Hn. G. alfo .iiber Gloe-
then urtheilen horen: ,Wir finden bey G'oethenklein-
liche und ecrhabene, anmuthige und grifsliche, am-
ziehende und ekelhafte, alberne und bedeutende Ge-
enftinde behandelt, und die meiften erfcheinen durch
eine Kunt im hochften Grade belebt und befeelt,
aber keiner innerlich veredelter, als er in feinem ro-
hen Zuftande war.*
(Der Befchlufe folgt im ndchften Sticke.)
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Dichtkunft, §. 5 Eintheilu ¢
§. 6 das Lied, §. 7 zwey Clallen des Liedes; §. 8
elegifche Dichtungen, §. 9 befclreibendes Gedicht,
Elegie, Satire, §. 10 Epiftel, Heroide,

Epigramm,.
dufsere Form der Elegie, §. 12— f ,gidakti—

.1
?che' Dichtkunft, §. 15 Lehrgedicht. *

Ueber det Commentar zu den eipzélnen Gedich-
ten zu (prechen unterlafen wir, da er, was den

fprachlichen Theil deffelben betrifft, ganz mit dem - -

ommentare zu den Balladen iibereinlimmt. Nur
das bemerken wir, dafs Hr. G. bey der langen Ode
Klopflock’s; oder vielmehr dem Odenkranze, welcher
in den von Klopflock felbft beforiten Ausgaben den
Namen Wingolf trigt, fich erlaubte, die urfpriing-
liche Geftalt deflfelben von 1747 wieder aufzunehmen.
Der Unterfchied zwifchen den beiden Recenfionen

befteht bekanntlich darin, dafs die zweyte der nordi-

fchen Mythologie fich bedient, da die erfte der grie-

chifchen folgte. Die Griinde, die Hr. G. fiir [eine
Wabhl anfiibrt, find allerdings annehmbar, obwohl ei-

entlich diefe Wahl ein Eingriff in die Autorrechte

(lopflock’s feyn diirfte. Wir benutzen zugleich diefe
Gelegenheit, einen Irrthum Hn. G’s. zu berichtigen,
worein er be
len it. Er giebt diefe Strophe alfo:

* Wo Zeus und Flaccus neben einander
Mit Zeus und Flaccus Cicero donnerte,
Wo Maro mit dem Capitole
Um die Unfterblichkeit gottlich zankte 2

und fiigt als Anmerkung hinzu: In dem erfien Veffe

fehlt eme Sylbe, und im zweyten (teht eigentlich. Sci-.

io fir Cicero, was ich mit Petterlein fiir einen
ruckfehler halte, da doch hier die drey Haupt-
fchriftfteller Roms angefliihrt werden (ollen: Horaz,
Cicero, Virgil, vermuthlich Ebert’s Lieblingsichrift-
Reller. Im Wingolf find die erften Ver(e dieler Stro-
- phe ganz unverftindlich: :
Wo Scipionen, Flaccus und Tullius,
Urenkel denkend, tonender fprach und fang.
Wir bemerken dabeg zweyerley: 1) dafs in der er-
- ften Zeile zu lefen ilt:
Wo Zeus und Flaccus neben einander, wo
Mit Zeus und Flaccus u. [0 w.
und 2) dafs die fpiitere Aenderung uns doch nicht fo
ganz unverftindlich erfcheint. Wir lefen niimlich mit
anderer Satzzeichnung:

Wo Sciplonen Flaccus und Tullius,
Urenkel denkend u. [ w.

und erkliren: ,,Wo Horaz und Cicero, der Nachwelt

eingedenk, in hoherer Begeilterung der Scipionen -

Rubm verkiindigten, indem wir in Scipionen den
zu Sprach (Cicero) und Sang (Horaz) gehérenden
Accufativ erkennen. — Beygefiigt ift ein Anhang,
welcher 1) ,,Gedanken iiber das Lelen deutfcher Dich-
ter in Schulen* enthiilt, und 2) die Frage: Wie fol-
lea deutfche Dichter auf fruchtbare Vg:il‘e gelelen
werden? zu beantworten fucht. Wir diirfen mit
Wahrheit ausfprechen, dafs wir beide Theile des An-

der 8 Strophe der erften Ode verfal-:

der lyrifchen Gedichte, hanges mit grolsem Vergniigen gelefen, und fie aller
‘Beherzigung werth gefunden haben. *

Druck umd Papier find lobenswerth.
E. D.J.

Syurteagt, b. Ehrhard: Ausgewdkite Schriften
_von George Sand. 1836. 1fter Theil. Rofe und

'\ "Blénchke, . oder Schaufpielerin und Nonne. Ein

Roman. Aus dem Franzififchen von Dr. Adel-
bert Keller. In 5 Lieferungen. 464 S. 2ter
Theil. 6fe und 7te Lieferung. Leone Leoni.
Aus dem Franzofifchen von Dr. Heinrich Elsner.
192 8." 16. (Jede Lieferung 3 gr.)

Es gab im alten Athen eine Gattang Redekiinft-
ler, Sophiften genannt, die durch den fiifsen F'lufs
ihrer Rede, durch jeden Kunftgtift (charffinniger Dia-
lektik, Schwarz in Weifs zu verwandeln verftanden, de-
ren Trugfechliilfe und Scheingriinde dergeftalt beftachen
und hinrilfen, dafs es eines recht feften Willeas:, ei-
ner fehr befonnenen Urtheilskraft bedurfte, um nicht
den ?iinzenden falfchen Schein. der ungefchmiickten
‘Wahrheit vorzuziehen. Das Gefchlecht der Sophiften
it nicht ausgeftorben, wenn es auch nicht den Na-
men' fihrt, und &fterer die Neigung, als die Fahig-
keit hat, in die Fuflstapfen der ﬁhnen zu treten.
Eine I’ch’immenide, mit dem reichften Talent ausge-
Rattete Wiedergeburt hat die Gattung in der Perfon
der Madame Dudevant erlebt, die fich Georg? Sand
nennt, was man ibr nicht als Grille anrechnen mufs.-
Denn, wie keck fie fich auch iiber das Decorum
wegfetzen mag, (o viel Begriff von Schicklichkeit ift
ibr doch noch geblieben, um nicht als Frau ihre Le-
fer za den Orgien der Hefe der Gefelllchaft einzu-
fihren, fie zuo Hérern von mehr als- zweydeutigen
Gefprichen der verdorbenflen Wiiftlinge und verlore-
ner Weiber zu machen. KEine Meifterin in den rhe-
torifchen und dialektifchen - Kiinften leitet fie nicht
nur jedes Unheil im Leben .von der gedriickten und
fchiefen Stellung der Frauen in der Gefellfchaft und
durch die Gefetze ab, fondern fie unterfcheidet auch
nicht Frommeley von Frommigkeit, nennt fie Heu-
cheley, oder abgelebte kleinRidtifche Richtfchnur fiir
Unmundige; Geift, Tugend it ihr meitens Thorheit
und leerer Schall, jede gemeine Unthat ift ihr ge-
adelt, fobald fie aus der Leidenfchaft fich ergiefst,
die einzige Autoritit, welche fie anerkennt. — Je-
doch mufs man zugeltehen, dafs nicht alle ihre poe-

. tifchen Erzeugnifle diefen Typus genau verfolgen,

bey einigen kann nur ein (charfes Auge ein Zipfel-
chen von dem Dimon entdecken, der feine Gebie-
terin nie ganz entfernt. :

Strenge Sittenrichter werden wohl eine deutfche
Ueberfetzung der Schriften von George Sand vollig
verwerfen, zomal in einem Formate, unter Bedin-
gungen, die fie Jederman, der Matrone, wie dem
Jungen Maidchen in der Penfion, dem Knaben auf
der Schule zuginglich machen; gelindere Beurtheiler
da.ngegen driu(géen nur auf eine vorfichtige Auswahl,
?lﬁ .alt:er in diefer Ausgabe nicht beachtet zu feyn
cheint. » :





