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Die vorliegende Schrift bedarf keines langen Vorwortes;
was sie will, sagt ihr Titel; ob sie es, wenn auch nur an-
nithernd, erreieht, wolle der nachsiehtige Leser selbst beurteilen.
Der Verfasser beabsichtigte keinen ausfilirlichen, wmfassend
angelegten und erschopfend durchgefithrten Bericht, kejne
behaglich breite Schilderung, keine tiefsinnigen Reflexionen:
ithm wav es in erster Linle darum zu thun, den zahlreichen
Kennern der dentschen und den Freunden der italienischien
Litteratur mit einem Biichlein znr Hand zu gehen, das,
wenigstens fiir eine gewisse nnd zwar hochbedeutsame Ent-
wickelungsepoche, auf die Beziehungen beider Litteraturen zu
einander einige Hinweise bote. Geniigt es einigermassen dieser
Anfgabe, berichtigt es zugleich hier eine irrtimliche Meiunug,
lehrt es dort eine wenig oder falsch begriindete Abneigung
iiberwinden, regt es wohl gar zu tieferen Unfersuchungen,
eingehenderen Forschungen an, dann sieht er fir die jahrelange
Miihe, die er dem ihm lieb gewordenen Gegenstande gewidmet,
sich reichlich belohnt.

Dresden, den 5. Mal 18886.

Dr. Thiemann.



Ein mbefangenes Urteil tiber die dentsehe DBildung des
18, Julbrlunderts, jene ,wundergleiche Schitpfung  ciner Secle
ohne Leib®, ist dann in vollem Umfange nicht miglich, wenn der
Beuwrteilende es vervabsiiumt, auch die Bezichungen, welche zwi-
schien den geistigen Faktorsu nseres Volkslebens wnd denen
anderer Nationen in jenem Zeitraume obgewaltet, zu priifen, das
fangsame, fast widerwillige Wachsen der unserem Genius von
aussen her gebrachten Awerkenuung zu verfolgen und bis an
ihren Giptelpunkst, der freilich jenemr Jalvhundert micht mehr an-
gehiivt, priifend zu begleiten. Urteile in eigener Sache sind,
kraft wmenschlicher Unzulinglichkeit, wmter Vilkern viel melhr
noch als unter Einzelwesen, stets befangen, einseitig, triigerisch;
fremde Kritik allein vermag erginzend, herabstimmend oder er-
mutigend, i den meisten Fillen berichtigend, solche Mingel
zn beseitigen.  Dass aber Italien, ,jenes Land der Menseh-
lichkeit*, wie os Winckelmamm so gern mnannte, nieht fehlen
diirfe, wenn es gilt, aus fremdem Urteile cin Bild des Soll nnd
1{aben unserer Kultur, der Entwickelung unseres eigenen Wesens
md Wirkens in jenem Zeitrannie zu gewinnen, das wird um so
bereitwilliger cingerinmt werden kimnen, als gerade disses Land
mit scinen jener Zeit chenfalls noch unfertigen politischien Zu-
stinden, sciner Zerrissenheit und nationalen Ohnmacht, leichier
als Frankreich oder Eagland die auf gleichartigem politischen
Boden erwachsende deutsche Kultnr zu benrteilen, dentsehe Ge-
miits- und Geistesoffenbarnugen kongenial zn begreifen, ihre Vor-
ziige zu wilrdigen, ihre Schwichen zu verzeihen vermochie.
(Vel. Bettinelli, Lett. Ingl. L) '

Zwar dic Bliitezeit italienischen Wissens und Konnens, ilne
eigentlich  schipferischie Epoche, war im Beginne des 18, Jahr-
hamderts Hingst vortiber. Dew freien Anflammen des dichiterischen
Gienius, dem kiilmen Ringen des philosophisehen Geistes uach
Walvheit hatte die allzeit streitfertige und siegesdurstige Kirche
aneh in Italien mit den ihr eigenen Kampfesmitteln ecin friihes
linde bereitet: Ttalien war geit Torquato Tasso ohne grosse,
balmofimende Dichter geblieben.  Aber der Geist, der von den

I Thicnemm, Dentsehe Kull w Lith, des 18, ol efe. 1
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Dichtern des Trecento an bis anf jenen grossen Epiker in Ttalien
gelebt und gewaltet, dazn jenme mehr Husseven Vorziige, welche
der italienischen Kunst itberhaupt einen so eigentiimlich muwider-
stelilichen Reiz verleihen, ihre lebhafte Phautasie und sinnliche
Frische, ilive iippigen Favbenttne, ja bei einzeluen sogar noch
gine gewisse Energie der Empfindung und Kithnheit der Aus-
filhrung: sie waren, dank stelzer Lrinnerung an eine rulnureiche
Vergangenheit, frotz des Verlustes biirgerlicher uwad religitser
Treileit, frotz Fesseln nnd Holzstoss diesem Lande so zn eigen
gebliebeu, dass es zu einer beurteilenden Besprechung wnserer
Kultor-, Knnst- und Litteraturverhiltnisse, wenn anch nieht gerade
als berufen, so doeh immerhin als vollauf berechtigt erscheint.
Die geistigen Beziehungen freilich zwisclien beiden durch
mehy als ein polifisches Band verkniipften Lindern waren, wenig-
stens im Anfange des 18. Jalwhunderts, recht gering. War doch
in jenem grossartigen Entwickelungsprozesse des 15, und 16. Jahr-
hunderts, der auf dem Schutte der antiken Welt sich vollzog,
und den wir mit dem Namen , Renaissance” zu bezeichnen pfle-
gen, allen anderen Gliedern der curopiiischen Volkerfamilic
gegeniiber, welche die wissenschaftliche nnd kiustlerische Ge-
staltungskraft jenes Prozesses auf sieh hatten wirken lassen, be-
sonders aber im Verliiltnisse zn Italien gerade Deutschland mit
seinem Maungel an einer in sieh geschlossenen Nationalitit, seiner
kirehlichen und staatlichen Zerrissenheit in einer wenig beneidens-
werten Kampfstellung gewesen! Hatten zudem doch das wenige,
was es erreicht, die geringen Resultate, welche diese Periode
unselbstiindiger Nachalmung gezeitigt, die Kriegswirrsale des
17. Jahrhunderts .fast vollig vernichtet! Kein Wunder, wenn
zwischen jenem Italien, das einst das Lrbe des Altertums iiber-
nommen, mit ihm und seinen kiinstlerischen Offenbaruugen den
Kampf der Geister eroffnet uud erfolgreich nach Frankreich und
England, ja bis tiber die PyrenHen getragen — und nnserem
Deutschland, das, holier Impulse bar, vor imneren und insseren
schweren Iiimpfen schon seil lange sich selbst nieht wieder
zufinden vermochte, von einem gegenseitigen Interesse an wissen-
sehaftlichen Geschieken oder Iirfolgen in jener Zeit nur diirftige
Spuren sich finden! Jene hervorragenden Mimer, welche, wie
Viviani {f 1708), Borelli {1 1679}, der gelelrte Jesnit Dartoli,
der Naturforscher und Avzt Redi (f 1797) w. a. durch ilwe Lei-
stungen der Zeitperiode bis zum Ausgange des 17. Jahrhunderts
den Stempe] einer ,exakten“ aufdriickten, in welcher lediglich
die das Leben der Natur ergriindenden Disziplinen im Vorder-
grunde des Interesses standen: sie haben ebenso wenig wie die
freilich unbedeutenderen italienischen Dichter jener und der
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wumittelbar folgenden Zeit zv dem geistigen Leben Deuntschlands
irgondwie Stc]hmu‘ genommen.  Jm  aligemeinen mag woll der
Eindruck, welchen Deutschland am Anfange des 18, Jalrhunderts
auf den Fremden machte, jenen humoristisch-bussfertigen Ausraf
des nach Wien iibergesiedelten Dicliters Apostolo Zeno: ,E pia-
cinte a Dio, che io venissi in Germania, per emenda e castigo
de’ miei peecati®?) cinigermassen gervechtfertigt, und die Meinung,
welehe man von dem Kulfurleben Deufselilands hegte, noch
immer jenem triiben Bilde eutsprochen liaben, das aus dem Vor-
stellungskreise seiner landsmiinnischen Zeitgenossen herans einst
der Historiker Kardinal Guido Beuntivoglio (7 1644) von ilm ent-
worfen, das er aber allevdings sofort zn widerlegen filr seine
Plicht gehalten hatte: ,Wie?" hLatte er ausgerufen, ,ich sollte
nicht auf Deutschland schelten? Abscheunliche Strassen bentitzen,
endlose Entfernimgen durchmessen, unabliissig auf- und abfaliven,
Tausende von Ifliissen unter Tausenden von Gefahren passieven,
im Schnee bis an die Kunie stecken bleiben, scharfe Winde sich
in Lippen und Nase schneiden lassen zu miissen und nicht auf
Deutschland schelten ?  Schmntzige Wirtinnen mit unreinen Hin-
den, iibelduftende Ofen, ungegorene Weine, von Gewiirzen
strotzende Speisen in den Kauf nehmen miissen und unicht sehlecht
von Deutsechland sprechen? Bald unter Calvinisten, bald wunter
Lutheranern wolnen, nicht Messe lesen mnoch hibren kinnen,
1000 Tage reisen, olme einen Ort von Bedeutung zu finden, und
ich sollte nicht Deutsehland verwiingchen? (Gius. Maffei, stor.
della lett. ital. 1L p. B5)

In der That war — wnd wohl nielt ganz mit Unrecht —
das Kultarleben Deutschlands am Ende des 17. Jahrhunderts
nicht minder als seine politische Machtstellung ein’ Gegenstand
des Spottes wund der Missachtuug der Fremden, Wihrend in
Deutschland das Interesse fiir ifaliemische Sprache und Litteratwr
seit Kaiser Karls V. Reglerung? wund selbst vorher ein sehr

1 ,Es hat Gott gefullen, dass ich nach Deutsehland kommen
sollbe znr Bessernug und Zichtigung fir meine Stinden!®

3y Denina (Pm se htuane Vll, p. 71— 73) berichtet, diz Dich-
tungen Ariosts, Tassos, Guarinis, Guicciardinis, die Werke Sarpis, Gali-
leis und znletzt die italienische Oper seien es gewesen, welche dem
gebildeten Dentschluud die Kenutnis des Halienischen wueh dann noch
Wiinsehenswert machten und vermittelten, als die Hilfte desselben die
Verbindung wmit Rom lingst abgebrochen habe. Durch Algarobtis ein-
assreiche Stelhuw am pr eussischen Hofe gefordert, durch zahlreiche
itulienische hnmodhmten insbesondere auch durch die Operutexte
Metastasios und die Komdodien Goldonis gehoben habe sich dieser
Hang - der gelehrten Welt fir das Studimn der italienischen Sprache
und Litterabnr bis in die spitteren Reglerungsjahwe Friedvichs des
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lebhaftes, mnd noch im 17. Jahrhundert, wenigstens in fiivstlichen
Kreisen,') so gross war, dass Dbeispielsweise Irzherzog Wilhelm
Leopold 1656 auf Veranlassung des Kaisers Ferdinand 1Il. am
kaiserlichen Hofe zu Wien eine aus zehn hervorragenden Ita-
liencrn bestehende Akademic grindete, deren Aufgabe lediglich
die Pflege italienischer Poesie war und in weleher der Iivzherzog
selbst dic Lrzengnisse seiner Muse in dicser Sprache vortrug
(vgl. Tiraboscehi, storia dells lett. ital. XIV,, 1., 3, 18} — wind
in den Werken der italienischen Litteraturhistoriker dieser Zoit
deutsche Bildung wud deutsches Wissen fast durchans mit Dbe-
leidigender Nieltachtung behandelt. Dazu trat flir die Italiener
und ihve Aunschauvung von Deutschland der Umstand, dass trotz
der Anregungen, welche die italienische Renaissance der deut-
schen Architektur und Plastik gebracht, diese Kiiuste ehenso
wenig wie die Malerei bei wns eine iunere oder Hnssere Selb-
stindigkeit errangen, viehnehr die Ausfiiliung grosser Kunst-
wevke auch selbst im Herzen Dentselilands — ieh erinnere an
die kaiserliche Burg zn Prag und deren Erbauer Scamozzi, den
Nachfolger Palladios, an die Grabkapelle des Moritzmounments
zn Freiberg, ervichtet von Nosseni, an die Festungen Kiistrin
und Spandan und deren Iirbauer Francesco Giramella — immer
liiufiger gerade Ifalienern {;Baumeister von ganz Envopa® liessen
sie sich gern nennen)?) iibertragen zu werden pflegte.?) Ju, selbst
unsere Dichtkunst hatte, von Martin Opitz tiber Lohenstein hin-
weg bis zu Canitz wnd Gottsehed, nur unter dem dominierenden
Finflusse der die drei Richtungen der Renaissance bezeichnenden

Grossen erhalten. Erst als mit zunehmendem Alter Friedrichs Neigung
fiir die Oper nachgelassen, such die Verwendung des Latein als Schrift
sprache abgenommen, sel die Lust am ltalienischen in Dentschlund
allmihlich vergangen, der preussischie Hof, wmit Ausnahme weniger Ge-
trenen und vercinzelter %ladexmeuutolxeucx, yon Halienern verddet.

1) Denn was das deatsche Bnld ertuwm anlangt, kaun wohl die
Klage, in welche Se. Matfel noeh 1718 ausbrach: lIn frermania i libr1
Pitalia o non glungono o sl vendono a escessivo prezzo® {Ristretto dell’
opera di Gravina: De orig. jur. civ)) als zutveffend und ungleieh als
typisch fiv des ersteren Verhiltuis zu answiirtiger Tatteratur hbmh.mpt
gelten. Die eigene leibliche wie geistige Triibsal liess eben Lust and
Preude an fremdem Schatfen nicht aufkommen.

4 Vgl Algarotti, Lettere sopra la scienza wilit. del. Segv.
Fior., VIlL,

%y Dies gilt iibrigens im wesentlichen auch noch fily die erste
Hilfte des folgenden Jtﬂnhundextb Bs sel nur daran evinnert, dass
zu der katholischen Hofkivche in Dresden bekamntlich der Plan von
Chiaveri entworfen, die Austihrung von Sebastiani geleitet, die Sta-
tuen vou Lorelli oe/emhnet und von Mathiells «Lmus&e]t g Ban der
Kirche selbst aber nur italieuische Avbeiter verwendet worden  sind.
Vgl Hettner, Gesch. der dentschen Litt, i 18. Jalnh. 1L, 1., p. 432,
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romanisehien Diehter Tasso, Marini, Racine sich zu entwickeln,
fast nic wud nirgends eine selbstindige, nur von eigenen Ge-
setzen und Id(,ale.n abhiingige Stellung sich zu ervingen vermochi.
{(Vgl. Hettner, Litteraturg. des 18. Jaheh. III, 1))

Auf cinsamer Hohe, In fast unangefochtener, neidloser
Achtung sciner italienischen Zeitgenossen steht an ‘der Wende
des Jabrhuuderts Leibnitz.  Sein umfassendes Wissen (,vastita
delle  cognizioni® nemnt es Lombardi),') die Ushe und Tiefe
sciner Philesephie, dic Klarlieit seiner Methode, die Genialitit
seines ganzen Wirkens haben selbst die hervorragendsten italie-
nischen Gelchrien seiner Zeit und der aunf ilm folgenden Generation
vermocht, aus devr ibnen eigenen Reserve, welche sie sonst
yutramontanem®  Schatfen gegmubel bewwsen, herauszutreten
und zn Leibnitz und seiner iberwiiltigenden Grisse Stellung zun
unebmen. 8o standen, um nur weniges herauszugreifen, der bei
scinen Landslenten hochangesehene Philosoph Marvchetti zu Pisa
ebenso wie sein Gegner Grandi, der hekannte Verfasser der
,,quadmtnm del circolo® ?), it ihm in freundsehaftlichem Brief-

1) Lomb. Storia della lett. ital. nel secolo XVIIL, II, 2, 104

%) Das verkleinernde Urteil freilich, welches Grandi in einer
sciner Schriften {iber Leibnitz fallt, lisst uns an der Auntrichtighert
Heser Freundschaft eimigermassen irve werden. ,Der grosse Grundzng
seines Weosens¥, sagt er von ihm, ,war der, allen Dmfren ein anderes
Giesicht, als dle ‘Lndexen, %1 wcbon “ So verfuhr er, wie man be-
haaptet, mit dew ,calcolo® Newtmls o mit den Karten Halleys. Er
nahm des letzteren Karte von den Abwelchunwen der Magnetnadel,
nud nachdem er sie auf sinen Globus gespanut, “schenkte er sie dem
Zaven, der i dafiiv eine Pension vou 2000 Skudi bewilligte. In der
Theodicee gub er dem Malebrancheschen System nur eine andere
Wendung (giro). In der Geschichte erhielt er dus Material von Eck-
hard, aus dem er, ohne es einzuriumen, Nutzen zog.. Er schrieb gegen
Pufendorf, aus Kifersucht auf dessen Autoritiit und (“eaducht«,, war
voll Mmkguust gegen Cartesius und liess an dessen Philosophic wenig
Gubtes, Nie teilte er einewr andeven seine Maunskripte mit, und auch
in der geringfiigigsten Sache konnte er es nicht leiden, wenn man thm
widersprach.  In Zorn geriet er nur, weun er von Politik sprach, in
welcher er, wie in allem dbrigen, hochst seltsame Ansichten hatte.
Lr wollte es den Mechankern an Kifindangen wuvorthun. So erfand
er eine Rechemmaschine, von der es drel Modelle gibt und die ihm
viel Geld kostete, die aber doch nichts weiter ist, als die erweiterte
und modifizierte Maschine Dowler(?). Er erfund eine Windmithle fiir
die Bergwerke, hatte aber frofz der Xosten, die er damif dem Xonige
verursachte, und der Streitigkeiten desselben wit seinen Riten keinen
Erfolg, Lr erfand eine Kutsche, die sich in eiuen Sessel, eine Sinfte,
einen Karren verwandeln Hess; einen Wagen, der mit der Kraft des
Windes ging; Schuhe nut Sprungfedern: kurz, es gab nichts lm biirger-
lichen Leben, woflir er mcht irgend eine Mechuntk erfund, aber keine
hatte Erfolg (Marchi, Lettere ¢ letferati italianl del secole XVIil,
lez. VI,
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wechsel (Lomb, I[, 2, 48 wnd 50), und selbst der sonst so
vornelim zuriickhaltende Algarotti verschmilite es nicht, in seinen
Aufsiitzen sowolil wie in seinen Briefen hier und da sein Zeugnis
anzurufen.

Es war nichts Ungewthnliches in [talien, dass das Studium
der Plilosophie in erster Linie sich Leibnitz znwendete (Lomb. 11,
2, 56): schrieb doch selbst cine Fran, Agnese Maria Gactana,
nach Leibnitz’ Methode: ,Tstituzioni analitiche®.  Der Litterar-
historiker Lombardi vergleicht ihn IT, 2, 8 als Autoritiit ,nclle
belle Jettere e nelle scienze® mit keinem Geringeren, als dem
von ihm und seinen Zeitgenossen ilberhoeh gesehiitzten Lands-
mann Zanotti; der Jesuit Bettinelli bernft sich (Risorg. ltalia ],
¢. 2}, um die Grisse der metaphysischen Anschanungen Auselms
von Canterbury zn erhiivten, anf sein Zengnis als des ,sommo
gindice® in philosophisclien Dingen. Noch ein halbes Jalrhundert
‘spdter sieht Abbé Denina, jener von Friedrich II. aus Turin an
den preussisclien Hof berufene geistreiche Kenncr der cis- und
fransalpinen Litteratur, il als ,uno del primi promoetori della
letteratura an, nemnt ihu, obwohl er (Pr. lit. 1X, 89) ihm den
Vorwwrf nicht ersparen kavu, mit Wolfl das Cluistentum nnter-
graben und die Theologie zu Falle gebracht zu haben, dennoch
bald ,den Rivalen des grossen Newton“, bald den Stifter {,primo
autore®) der newen Metaphysik und derjenigen spekulativen
Philosophie, welche in den Schulen Envopas ein ganzes Jaln-
hundert geherrscht habe, bezeichnet iin in seiner Bigenschaft
als Verfasser der Scriptores rerum Brunsvicensium wiederholt
als einen Vorliufer des grossen italienischen Lifterarhistorikers
Muratori, des Auntors der ,Serittori delle cose d'Ttalia®*) erkliet
offen, dass durch den Glanz, welchen Leibnitz liber sein engeres
Vaterland Sachsen verbreitet, dieses an litterarischem Rubme
Lngland fast gleichgekommen sei (Swr la vie et le régne de
Fr. IL I, e. 23), und hilt den Namen des grossen Polylistors
allein filr ansreichend, um zu beweisen, dass Deutschland eben
solche Miuner hervorzubringen im stande sei, wie einst Grieclien-
fand und Italien kanm in ihren gliicklichsten Zeiten. (¢l pliles.
et erit. zu Pr. lit)

Mit dieser einen, wenn auch noch so schmeichelhaften
Ausnahme aber war im Aufange und fast bis v Mitte
des 18, Jahrhunderts die dentschie Litteratur, soweit sie
nicht rein sachlich, d. h. mathematiscli- natnrwissenschafttlich

Y Dentna, Rivol. della Germ. XV, 8 wnd Discorso sopr. le vic.
della lstt. II, p. 102,
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war,') in Italien Gegenstand der Deleidigendsten Niehtachitung,
oder, wenn man ibr den Blick einmal zunwendete, doch souveriner
Geringschiitzuug. % Es ist bekannt, welcher hervorragenden
Beachtung  sich das litterariseh - iisthetische Urteil Francesco
Algarottis, jenes kunstginnigen Freundes des grossen Preussen-
kinigs, unter seinen Landsleuten erfreute. Lombardi nennt ilin
sintellegente sommo di Delle arti¥, Metastasio beglidckwiinselit
(Brief vom 13. Mai 1747) geradezu Italien, in il einen su
so wiirdigen Vertveter der italienmigselien Musen nach dem Norden
entsendet zn haben; Denina, der in einer Avwandlung schrift-
stellerischer Lifersucht wnd um  den durchans dilettantisclien
Charakter seines litterarisclien Seins anzudeuten, an einer Stelle
(Sur la vie et le régne de Fr. IL. T, ¢. 5) ihn als , simple voyageur®
bezeichnet, kann dosh nicht uwmhin, ibhn (Pens. div. 5) einen
Luomo di bell'ingegno®, anderwiirts (Fr. 1., p. 68) einen ,homme

1) Mit Anerkeunung spricht belspielsweise Se. Maflei in seiner
JLrefazione o ‘glornali® (1718) von der htterarisch-naturwissenschaft-
liclien Thitbighkeit der ,Accademian de' Curiosi della Nutora (seit 1667
Lsopoldina genannt) ind von deren unter dem Namen ,Miscellanea® oder
»Pecuriee Ephemeridum medico-physicorum* erscheinenden und seinerzeit
besonders eifrig von Breslan ans mit Beitriigen versehenen offiziellen
Zeitsehrift; und dew L Att* der ,Berliner Societitt® (es sind die von
1700—1743 unter dem Titel »Miscellunea® edierten Schriften gemeint),
welche ebenfalls ihre Aufsitze fast lediglich diesen Gebleten entnahmen,
glaubte ev unter den Auspicien ,del dottissimo Leibnizio¥ eine an ch,n
Ruhm der ,Histoire et Mémoires de PAcadémie des Sciences® in Paris
heranreichende Zukunfé prognostizieren zu konnen. Die mnilchsien
Jahre schon sollfen ihm in dieser Beziehung bittere Enttiuschung
bringen!

Uberhaupt ist Sc. Maffei einer der wenigen italienischen Ge-
lehrten, welche beim Beginne des 18, Jahrhunderts als Vermittler einer
wenn auch immperhin wur gervingen Verbindung mit dem geistigen
Leben Deufschilands gelten kdnnen, Mit Genugthuung erfiillt ihn u, a.
die durch den weleh]ten Leipziger J. Burkh. Menke(n) {denselben, in
Jdessen Familie Gottsched Hauslehrer war) vermittelte Verbreitung des
vou ilun hochgeschitzten Werkes seines Dandmannes, des Kritikers
und Juvisten Guwum pde origine juris civilis® (vgl, S 4 Aummn. 1), nnd
die seinerzeit von dem Wmttembmcrer Chr. Matth, Pfaff (+ 1760} ins-
besondere durch Herausgabe der S. Irenuei anecdota versuchte Einiguug
des latherischen mit dem reformierten Bekenntnisse erweckt in ihm,
trote aller Zweifel an dem Gelingen des Werkes, das lebhatfteste Inter-
pRse. (Blief an Bened. Bacchini in ,Rime ¢ Prose*, Veneszia 1718.)

% Diese Nichtachtung steigert sich in eiuzelnen Killen Lis wu
der Sucht, selbst wirkliches deutsches Verdienst mdéglichst herabzusetzen.
So wenn Bettinelli {(Risorg. d'Ttal. I, ¢ 6) zwar /,u«vlebt dass die Er-
findung der Buchdruckerkunst pvon der Geduld “und vom Zufalls
Deutschland gewithrt worden, nichtsdestoweniger aber hervorzuheben
fir nétig DLefindet, dass diese Iunst doch erst in Ifalien ithre Aus-
Lildung wind Nahrune, iht Wachstum gefunden habe,

ot
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de lettres et de gofit zu nennen; wud Bianconl, jeuer Bologneser
Gelebrte und Freund unseres Rafael Mengs,') vithmt ilm {Op. 11
p. 79 niclht bles als einen ,sicherlich gerechten Beurteiler dor
schijnen Kiinste®, sondern datiert (IV, 40) von Algavottis Derliner
Aufenthalte den Beginn derjenigen TPeriode, welehe er selbst,
trotz seiner erklirlichen Abneigung gegen den nordischen Kinig,
als Preussens secole d'oro bezeichuet. Dieser selbe Algaroti
aber, dem allein seine unter so aussergewdlmlichen Jhren er-
folgte Berufung an einen deutschen Iof die [berzeugung hiitte
beibringen miissen, dass auch Deutschland bereits zu geistigem
Leben erwacht sei, welss in sibmtlichen Lrzeugnissen seiner
dilettierenden VFeder nichts Besseves voun dem Charakter der
Deutschien zu erwithnen, als ihve seit Tacitus’ Zeiten nnverwiistlich
gebliebene Neigung znm Trunke und () zur Wabrsagerel — Eigen-
schaften, filr die er nachsiclitigerweise weniger uns selbst, eiue
sgeute poco astuta e scaltvita®, als gewisse physische Momente,
wie Klima, Bodenheschaffenlieit und dergl. verantwortlich macht.
In einer Schrift des Jalres 1754 mnoeh,?) also 14 Jahre wach
des grossen RKonigs Regierungsantritt, spricht er von der ,barbaric
Tedesca®; ja in cinem DBrfefe (Lett. sopra la scienza milit. del
segr. fior. 0, p. 55), in welchem seine Phantasic w. a. sich in
dem burlesken Gedanken Delustigt, Macchiavelli ,in seinem
langen schwarzen Roeke® witten wnter ,diesen himmelblanen
Uniformen des prenssischen Generalstabes zu sehen®, stellt er
dessen , pretto“ Florentinisel dem Deutschen als einer Sprache
gegenither, welche geeignet sei, ,ITunde scheu zu machen® (parole
da fare ishigottire un cane.%)

Dass unsere Sprache, um diesen Dunkt gleiclhh hier =zn
eviedigen, dem Geschmacke der Ifaliencr, welche das Ungliick
hatten, nach Deutsehland verschlagen zn werden, wenlg zusagte,
ist leicht begreiflich und wird uns, wemn anelr meist in artigerer
Weise, als seitens des Grafen Alfieri, der uns in einem sciner

1) Sechs Juhre lang Leibarzt des Lundgrafen Jozeph von Duvm-
stadt, FPavstbischefs vow Augsburg, dann ven 1750 an lange Jabre
bindurch Leibarzt Friedrieh Avgusts UL (Vergl. anel Bertdly,
Operette 11, 35

~ %) ,3aggio sopra quella gnestione, perche i grandi ingegmi a
certi templ sorgano tutti ad nn fratto e floriscano insiemc® ILL, p. 217.

3 Man vergleiche anch Disc. sopra la vicchezza dellu line. Ttal
ne termini militari (IV, p. 141), wo er es aly anlfillig viigh, duss dic
dentsche Sprache, als ,lingua madre®, es nicht verschwmithe, gunal anf
dems Gebiete der KEriegswisseusclaft, leber mit fremden Ausdriicken
sieh zn euntstellen, als aus sich sellst zu schopfen. Gevade in dieser
Wissenschaft, meint er, sei es der Nution, als einev stets leriegevischen,
Picht, sich treu zu bleiben,
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Sonette (145) cin Volk nennt, ,das bridlt, wenn es spricht® (che
parlando mugge), oft genng versichert. ,An die Iirte®, meint
der Litterarhistoriker Quadrio (Storia e ragiome d’ogni poesia II,
c. B, part. 3), ,dieser mehr gewichtiy als majestitisch zu
nennenden Sprache (ha pit di peso che di maestd), an diese
iibermiissige  I[litufung von Konsonanten, welche den Sehhund
kratzen (radono le fauei), an diese dunklen und biuerischien
Taunte des a und des langen o, an diese iibergrosse Menge von
Ziscllauten') kbwnen zarte Ohren sich schwer gewthnen, Die
Iitlle starker Betonungen, die Menge aspirvierter Silben, aus denen
die Sprache zwm grossen Teile bestehtf, machen den deuntschen
Vers bitnriseh, plump, barbarisch.® — Noch elrlich griber fast
unid mit einem schier ingrimmigen MHumeor spricht sich in einem
aus Wien den 14, November 1720 an Andr. Cornaro in Venedig
geriehteten DBriefe Apostolo Zeno ans.  Nachdem er seinem
Freunde als wiclitigste Neuigkeit mitgeteilt, dass er (NB. nach
cinem mehr als zweijibrigen Aufenthalte in Wien) angefangen
habe, Dentsch zu lernen, gibt er von diesem seinem Studium
{olgende ergitzliche Schilderung: ,Wemn Ihr mich sihet und
lisrtet, wiirdet Ihr vor Lachen bersten; derartig sind die Gri-
massen, die ich schneiden muss, um ein Wort auszmsprechen,
das, wie es bisweilen vorkommt, sechs oder sieben Konsonanten
nach einander hat, olme die Stiitze anch nur eines einzigen
Vokals.?) Ich fiirchte manchmal, es mdchte mir ein Wort in der
Kehle stecken bleiben, und habe deshall stets eiue Flasche gunten
Weing in der Nihe, mit dem jch die Keble geschmeidig (morbida)
und die Zunge glatter erhalte. Diesen Deutsclien fange ich an
darin Recht zu geben, dass sie soviel trinken; denn man kaun
unmbglich eine so sirapazibse (faticosa) Sprache sprechen, olhne
Durst zn bekommen.®  Nicht olme Interessc ist es, dass un-
gefilhr 60 Jahre spiter Trapassi (Mectastasio), der Meister
italienischer Melodvamatik, in einem Briefe vom 29. Mirz 1777
in den technischen Schwierigkeiten, welche die deutsche Spraclie
dem Auslinder biete, besonders in dem ibr eigenen ,coneorso
di troppe comsonanti“, in der den romanischen Vilkern so ver-
hassten asprezza delle aspirazieni® deu lhervorragendsten Grund
Y ,Le Aschianti vocl
De’ Vandall feroci®
neunt siec Bettinelli in ciner an Algarotii gerichteten Ode.

%} Schon vor thm, 1708, mucht der Nuibiker Vine, Gravima (delln
rag. poet. 11, p. 148) die Bewerkung, dass die nvdlichen Nubionen an
Konsonunten cund an cinsilhigen Wortern yeicher aly die siidlichen
seien; mlolge der Kilte seien ,die Nerven® ihrer Sprache starrer,
letutere selbst widerspenstiger {(pitt restia),
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fand, waram die italienische Musik von dem deutschen Drama
bisher sich so fern gehalten; uud weil nach damaliger, heute

wicder im Aufleben begriffenen Kunstauffassung — der in Italien
erst Alftert eln Ende maehte -— das Drama in seiner Vellendung

iberhaupt nur gesungen werden konute,?) war es ilm zugleich
leicht begreiflich, warmm dic Deutschien es iberhanpt neeh zn
keiner Dramatik gebracht liitten. Metastasio selbst soll Dbe-
kanutlicl, frotzdem er mehr als 50 Jalwe sich in Wien auf-
eehalten hatte wnd zu sinem gut dsterveichischen Patrioten ge-
worden war, es mu zu einem Sprachhesitze von c¢twa 50 dentschien
Wiortern  gebracht haben,  Aus einem am 21. Jaunar 1767 an
die Grifin Torres gerichteten Briefe jedoch ist ersichilich, dass
er immerhin soviel dentsch verstand, wm die Ubersetzing eines
seiner Gedichte bearteilen an kénnen.

Konnen wir — um noch einen Angenblick bei diesem
Gegenstande zu verweilen — nieht anders, als vor diesen wnd
S 7

ilinlichen, fitberdies melst mit betriibender Unwiderleglichikeit
argumentierten  Yerurteilungen unserver Muttersprache, zumnal da
ltaliener sie verhiingen, stumm einrdumend das Haupt beugen,
so erfillt es uns wit Genugthunng, aus aunderem berufenen
Munde eciner freilich viel spiiteren Zeit anch von gewissen ihr
allein eigenen Vorziigen vernehmen zu konnen. Abbé Denina
ist ¢s, der die Ehrenvettung nnscres ldioms unternimmt. ,Welches
anch die Fehler sein migen®, schreibt ev (Pr. litér. VI, 80y,
pdie man der dentschen Sprache zum Vorwwf macht, sie ist
jetzt reicher als irgend eine andere enropiische, selbst die italic-
nische und spanisclie uicht ausgenommen. Sie ist schiirfer (plus
précise), als die eugliche, wnd anch nielit so havt fiir fremde
Ohren, wie man sich beim Aufschlagen eines deutselien Buclies
cinbildet.” ~Wie ibrigens ans dieser und einer anderen Stelle
genamnten Werkes (s. v. Dohni) erhellt, empfand Denina als eine
wertvolle Bigenheit unserer Sprache ilire enorme Kompositions-
fihigkeit, in welcher sie den orieptalischen Sprachen nahe
komme, der italienischen aber, die einst die Grammatik Leonardo
Salviatis® und  das Vokabnlarvimm  seiner Kollegen von  der

1) Vel den Brief Metastasios an (Gius. Rovatti (1775): ,Dic
wesentliche nnd massgebende Bedeotnng der Poesie legt in dem
Krgitzen (diletto). Sie izt nur eive Sprache, welche die nutirliche
Rede nachahmt, aber, um ergbtzen zu kénnen, ans Meboum, Ruythans
und Harmonie gebildet ist, und zwar n Jder Absicht, dus Olir wad
dumit den Geist des Hovers zu verfiillven (sedurre)® — Das Castische:
SPrina T musica, pol le parole® kennzeichnet recht cigentlich den
Charakter dieser voralfierischen Dramatik.

%y I priucipal fondatore e sostentutore della nostra Accademin
della. Crusca, e per conseguenza della lingua Toscanu® negnt ihu, ein
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Aceademin dellu Crusea, leider olme Yorbehalt®, angenommen,
welb diberlegen sel. (Rivoluzioni della Germania XVI, c. 16.)

Dass die dentsche Sprache am Anfange und in der Mitfe
des 18, Jalylnmderts vielfach, zumal divel Vermiselung it
Jestandteilen  fremder Jdiome, verderbf war, diesen unuseren
Altvordern selbst ja Dbekannten Mangel riigt nicht bloss Al
gavotti; auch dev Lilteravhistoriker Andres (dell’ origine, pro-
gressi e stato  attnale Qognt letteratura 1T, 4, 1) beklagt
diesen Ubelstand, den er sieh nichit anders als aus dentscher
Nenerungssueht und dem Streben nach gelehirtem Scheine {affetta-
slone  di cerudizione) zn orkliren weiss,!) mit dom JHiuzufiigen
indes, dass in diesem Jalwlundert gerade, dank den Akademien
von Jena, Leipzig und Kinigsherg, seitens hedentender dentscher
Schrifts tellu' dieser fehlerhaften Sueht energiselr und mit Erfolg
entgogengetreton werde.®) Milder urteilt hievliber Denina. Ifreilich
neunt auch er (Riv. Germ. I, p. 59) die Sprache der deuntschen
Schriftsteller ans den ersten Lustren seines Jalnhonderts ein
Gemisch von lateinischen und franzisisehen Wirtern und einigen
dentsehen Phrasen, das barbarischer sei, als selbst die Sprache
der Antoren des vorvergangenen Jahrhunderts; wnd von seiner
Zeit bemerkt er einmal spttisch, man kinne angesichts unsercr
zalilreichen Fremdwdrter im Zweifel sein, ob die deuntsclien
Autoren fiir ihre Landsleute oder fiir das Ausland schrieben
(Py. litér. s. v. Joh. Chr. Meier). Dennoch ist er geneigt, in
erstey Linic nicht gelehrte Witelkelt oder Mangel an uationalem
Selbstgefiihl, sondern nnr den iibertriebenen Eifer der Deutschon,
sich cinen cdlerven, cleganteren Stil zu bilden, hierfiir verantwort-
lich #zn machen. (Riv. Germ. XV, ¢, 9

Von demsciben Antor, dessen wicht anf blendende Wirkung
berechnete, aber veeht oft in die Tiefe diingende, gewissenhalte
litterariseh-kritische Unbefangenheit ich ansdriicklich zu riilimen
Urteil Cambis wiederholend, Crescimbeni (Vistoria della volgar poesia 11,
2, 4), olme freilich, woraut anch woll Denina anspielen will, zu ver-
helilen, dass seine an den zeitgendssischen Dichtungen, zamal an
Tussos Gernsalomme lihernta geiibte Censur von dewm Vorwurfe alluu-
grosser Strenge, ju Kleinhichikeit, nicht freizusprechen sel

1 Auel Gino Capponi (Sui Longob. in ltalia I, 3, p. 148) konute
neuerdings fiiv diese Sucht ,von der Plinder ung fremder Phrasen zu
teben®, nur in dem Steeben der Doutschen, ,sich angenchm zu machen®,
cine Erklirung fHuden.

) ain qmsto secolo s'¢ comosciuto e Dbiasimato questo difetto,
¢ 8'C cereato non solo di richiamare Vantica purezza, ma Ciutroduy
nuove grazie. Le accademie di Lipsin, di Koenlesherg, di Jena ed altre
furouo fondate a questo ogeetto(?): miolti valenti serittori si sowo
adoperati col medesimo fine; e lu grwmmatica e la lingua tedu:ctL han
Latto in questo scoolo notubile avavzunento.
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filr meine Pieht halte, werden uns iiberhaupt interessante An-
dentungen zn teil iiber das Mass geistiger Wertsehditzung, dessen
im 18. Jalhrhunderte die dentsche Nation, sei es in ihrer Ge-
samtheit, sei es in ibren einzelnen Stimmen, traditionell bel den
gelehrten Italienern sich erfreut zn haben scheint. Unbestreitbar
erscheint ilun und seinen Landsleuten olme Ausuahme zuniichst
das Anreeht der Deutschen auf den Rulm  der Tapferkeit.)
Ausdriieke, wie ,bravara Germanica®, ,nazione guerriera®, kehren
in seinen Riv. della Genm. oft wiceder, nud nic nimmt er Anlass,
die Berechtigung zu ihuen noch mit irgend welchen Thatsachen
nachzuweisen.  Zanotti nemnt in seinen ,Pocsie® Deutschlaud
wie selbatverstiindlich ,la feroce®; ein dritter, Andres, gosteht
(I, e. 11, 1, 1) offen, dass er bel vielen deutschen Dichtern mehr
Anmut und Zartsion gefunden habe, als von einem so kriegs-
lustigen nnd ,martialischen® Volke zu erwarten sei. Bettinelli,
der bekannie Jesuit uwnd mit Frogoni und Algarotti Autor jener
sversi sciolti®, die ihiwer Zeit so gerechtes Aufsehen auch in der
ausseritalischen litterarischen Welt ervegten,®) spricht sein wnd
seiner Landsleute Verwundern aus, dass eine Natiou, von dev
man seit Tacitus stets den Eindruck eines kriegerischen, ein
wenig wilden Charakters gehabt und die gleichsam zn den
Waffen geboven erschienen, Dichtungen von soleher Zarvtheit wud

Anmnt liabe schaffen konnen, wie sle in jingster Zeit — er
newnt Lessing, Gellert, Gessuer, Klopstock, Zachariae — zu

Tage getreten.”)

1 Fir diese todesverachtende Tapferkeit der Deubschen gibt
gelegentlich Pietro Verri, der bekaunte und in Italien hochgeschibabe
Nationaltkoenom, iu einem Briefe an seinen Bruder Alessandro vom
15. April 1760 emen Erklivuungsgrond seby seltsamer, wenn wunch nicht
gerade der schmeichelhattesten Avt.  Er machft nitmlich im allgemeinen,
dazi veranlasst durch seine Im Feldunge von 1750 wnter F-M. Daun
gemachten Friahvungen, die Bemerkung, dass, je divftiger, je schlechter
ein Mensch situiert, um so geringer seine Todesfurcht, je kliiglicher
und rolier eine Nation und je schlechter ihre Behundluug, desto
grosser die Chancen des Sieges filr sie zu sein pHegten, vm dunu fort-
zufahren: Man siebt in der That, dass die Frauzesen fast mwmer von
den Deutfschen geschlagen werden, ebenso wie eiust die Barbaren des
Nordens es vermocht baben, das rBmische Nalserveich erst zu ver-
wiisten, dwnn zu vernichten.”

%) 1758 von Bettinelli nuter dem bescheidenen Titel: [ Versi
sciolti di tre eccellenti moderni Autori® ediert.

3) Als Kuriosum mag hier Erwilmunng finden, dass schon in der
Mitte des 17. Jahrhonderts, im Jahre 1848, die deutsche Tupforkeit
elnen begelsterten Siinger gefunden hatte in einem wackeren Gymnasial-
professor zu- Pisa, Pugwune Gaudeuzio — delicine gymnasil Disund,
vir toto orbe nobus, cujus celebre nomen eb erudita seripta gui nescit,
litteras uescit® sagt von ihm sein gleich unbertthmter Zeitgenosse
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Dzmcben aber wirft man den Deutselien eine gewisse, von
Jettinelli (Lett. ingl. II) mit den klimatischen Verhiltnissen
hegrundete plentezza e gravita® vor, nnd das ,flemma Tedesco®,
d. i, der Mangel an jenem lebhaften, spriflienden (pétillant) Geiste,
weleher die Schipfungen der Nunst belehe (Sur la vie et le
végue de Fréd, 1, 1, e. 4), scheint besonders Denina znm Dogma
geworden zu sein, nicht jedoel olme dass er hier wnd da (z. B,
Dise. sopra le vicende della lett. I, p. 209) einrdumt, dass
andere Volker, zomal die Franzosen, sich stefs beeilt hiitten,
ans diesem deuntschen Phlegma wmbglichst reichen Nntzen zn
zichen.  An einer anderen Stelle, und zwar bei Besprechung
jenes frechen Wortes des Jesniten Boulows {f 1702) von dem
ytrop de génie® der Italiener wnd der ,stupidité allemande“?)
— ciner Behauptung, deren Zntreffen er in einem spiteren Werke
{(Lett. Brandeb., aus Regensburg., 15. Oktober 1782) wmit Ent-

Berigardi zu Padan — der, nm seinen Schiilern und Lesern (cf. Pre-
fwione) die Grossthaten der tapferen Helden des eben abgeschlossenen
a0 jithrigen Krieges {,dell” Allemannica guerra®) fester einzupriigen, dus
W agestiick untmnahxm siimtliche lxewcn(wende Feldherren des Kneges
— os sind ca. 70, nnd die etwa vergessenen erhalten ein besondues,
ilmen gcmeinsnm gewidmetes Lied — in je einem Sonett zu feievn,
ein Verfahren, das seiner kirchlichen Toleranz — denn Wallenstein
erhiilt ¢henso sein Sonett wie der Herzog von Bayern, Gustay Adolf
so gut wie Tilly, Torstenson wie Piccolomini — nicht minder als geiner
Dochachibing vor deutscher Tapferkeit alle Fhre macht! — Wertvoller
fust noch als seine Sonette sind die dem Wevkehen beigegebenen
versus memoriales, deren jeder eine knappe, moglichst wmfassende
Charakteristik cines dentschen Feldherveu zu geben bmbmchtigt, z B
Wallenstein: Lascin fama nel mondo al pav di Brenno
(Er zleicht in seiner Thaten Ruhm dem Brewvus).
Pappenheim: Di Volfenhuttel Palte mura espugna
{Er iiberstieg die Mauern \’\«’olfelfimtte}s)
Tovenne: Te il Necearo col Reno ammira e prezzi
(s schitzen dieh wnd rithmen Rhem und Neckar) (1)
Abt v. Fulda: Pastor per la sua gregge il sangue sparge
H)m]n.h,t,n) {¥in Hirt vergoss sein “Blut fir seine H(,rde),
1111 AW Dmperio servi con zelo ardente
(Der Xatsermacht dient er mib glih’ndem Eifer).

) Diese Wertbezeichnung deutschen Gemtcsl(,buls n Antange
des vorigen Juhrhunderts hatte wenn aunch nicht den Vorzug fiber-
grosser Uoﬂmhkext, so doch, wie es scheint, die Bedentung eines ge-
wissen, un littevarischen Verlkehe tmditionell gewordenen, intermatio-
nalen Brauches. Spricht doch anch Swift in seinem bekzmnten, 1704
anonym erschienenen ,Tale of a tub% sein Verwundern dariber ans,
pdass mit dem Gebranche des Kompasses, des Schiesspulvers, der Buch-
druckevkunst u. a. die Menschheit gerade duveh die ,stupideste® aller
Nationen, die. dentsche, bekaunt wcm.xcht worden.*  Frankveich ge-
bithrt jedoch zweifelsohne der Ampmch anf die DPriovitit dieser hu-
pertinenz!
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gchiedenheit Dbestreitet?) —  dient ihm fiiv dic uwpanfechtbare
kulturgeschichtliche Infevioritiit wnserer Nation die Thatsache als
Erkliirnng, dass die Deutschen, von patriotischem Eifer ver-
hlendef, in zun frilh hervorbrechender litterarisclier Seibstherrlicli-
keit den IIBhepunukt der Meisterschaft im Wissen, der geistigen
Gleichwertigkeit mit anderen Nationen erveicht zn haben gewmeint
hitten; dass sie beispielsweise schon. auf die Poesic eines Weisse
Loblieder ertonen liessen (gia facevano risonare altamente), und
nach soleh gevingwertigen Leistungen, wie dieses Dicliters, die
deuische Sprache ilmen bereits dic Abvundung {votonditd) der
griechischen, die Majestit der romischen, die Wiirde (gravitd)
der spanischen, die Anmut (venusta) der franzisischen, die Lieb-
lichkeit (vaghezza) der toskanischeun, die Volubilitiit der eng-
lischen crreicht zu haben scheine. Am  allerwenigsten sei der
dicken, kalten Luft Deutschlands oder seinem Biere, oder aber,
wie manche meinten, dem im 30jilirigen Kriege sich vollzichenden
Zerstirnngsprozesse die Sehuld daran beiznmessen.  Englands
Luft sei dicker, sein Bier schwerer; und was die lriege anlange,
so seien die Biirgerkriege in Frankreicl, chense die in England
unter Karl 1. und im alten Rom Beweis gemng fiir ihve kultur-
geschichitliche Indifferenz.

Doeh ist das Urteil der Italiener nichi Lefangen genng, um
nicht von jenem Grau in Gran des Gesawmtbildes, das ilmen von
dem Deutselland ihver Zeitperiode vorschiwebt, wely oder winder
helle Punkfe, freilich vorwiegend landschaftlich begrenst, sich
abliehen zu lassen. Allen dentschen Stimmen voran steht —
es ist dies bel der Hohe des unter Angust II. and II. geptiegien
italienisch-dentschen Kunstlebens kaum verwunderiich — der der
Sachsen in ilrer Achtung. Algaroiti sogar, dem ja die Dresdener
Galerie (i1 pit riceo tesoro d’Europa newnt sie Biancoui}?) den
Ankant einer ansehnlichen Zahl kostbarer Gemilde, vor allen der
Helbeinschen Madonna  verdankt,®) rithmt 1739 (Brief vom
30. Juni an Myl Hewrvey) die sichsische Iéflichkeit nicht winder
als den Glanz des Dresdener Ilofes, ist voll Lobes iiber die da-

1) Vgl die Bemerkungen von Apostolo Zeno (Lett, I, Nr. 33
und $2) idber die troppa libertd, mit der Bonhoms w ., Franzosen iber
Autoren nnd Verhillinisse zu Gericht sfissen, die sie meist wenig oder
schilecht begriften; ebenso die Mitteilung Bielefelds (Progris des
Allemunds ete., chap. 1), dass die fagon inddcente®, in welcher
Bouhours zu wurtellen gepflegt, in Frankreich selbst Missbillignng
crfahren habe.

% Elogio di Meungs 1T, p. 155,

M Vel Algavotti, lettere sopra In Pithwen, 13, Webruar 1751,



mals noeh junge Meissuer Porzellan-Industrie,?) beneidet Sachsen
wegen  seines Silherreichtums‘-’} und  erkliivt es  ansdriteklich
fiir ,eine Spamne Erde® zwar, abor das schinste, weil best-
bebante Land der Welt, mit zahlveicher Bevilkermng und blithender
Industrie.®)  Bettinelli, ein nur allzn eifriger DLewnndercr und
Forderer franzisischen Geschmacks nnd in dieser Deziehung mit
Algarottt eines Strebens, in jedem Falle kein Frenud der dent-
schen Nation, einer ,barbarica gente®, wie cr sie in einer Can-
zone an Algarotti nennf, kann doeh nicht nwmhin, dem Vorwurfe,
als besitze Dcutbcl tand keine Begeisterung {ir Kunst nnd Wissen-
schaft (L'entusiusmo, Abschn. Climi), mit einem IMinweise auf

1y Man vergleiche die hibschen Verse In einem seinor DBriefe an
Graf Mazzucehelli in Brescia (Lett. var. VII, 267):

Vedi di Meissen lu fornace industre,
Volger globi di fume insino al Cielo!
Vedi mutarsi la Misuiaca argills
Nell’ indiche pagode, e vedi omal
Liarte Cinese dall” Europa vintal!l®

(O siehe Meissens fleiss'ge Ofen schaffen,
Sielh Wolkenkngeln sie zom Hinumel senden!
Sieh, wie der Thon von Misnia sich wandelt
Zu indischen Pagoden, sieh, wie endlich
Buropens Kunst muss China unterliegen!)

Vou Interesse ist es, dass schon damals, wic uns Algarotti 1. ¢
mitteilt, die Bewunnderung fiir die Produlte dcl Meissner Fabrik nicht
durclhans ungeteilt war, dass vielmehr ebensowolhl fiber ilire hohen
Preise, wie Tber nmuoellmften Geschinack jn den Malereien lebhafte
Klage l‘rehthlt wmde “Auch scheint seinen Ausserungen nach die Ans-
fuhrun(r von Bus-Reliefurbeiten, vou Medaillons mit Bildnissen {von
Feldherrn tnd Thilosophen, wie Algarotti wiinscht), von Koplen an-
fiker Skulptoren noch w&nig oder gar uicht in den Iums des danmaligen
Melssner Fabrikationsbetriebes getreten zu sein,

3 In zwiefacher Beziehung haben die Freiberger Silbergruben
Algavottis Aufwerksamkeit erregt: einmal wegen der angeblich —
Gobt weiss von wem — oemadlten \N&lnnehmnno dass alls Gewitter,
welehe Suchsen hcnnsuuhten ans jenen Berkwerkeu zu kounmen, nlt,u,lr
sam aus ihinen helammlulechen“ (shnecare) schienen, ein R&tuel, fiir
das der auf dew Gebiete der elektrischien llschemunven sonst so hei-
wische Berichterstatter keine Lisung 211 geben weiss; “daun aber wegen
der schon damals (1738) unter den l*l(‘lb(?l"f"t,l Berglenten herkdmm-
lichen Berufserblichkeit, zu deren lehmmtr ilnu ledlohch die aune-

gedelinten (amplissimi) anﬂunen den Sehifisse! blett,uI deren sich
seiner Zeit dieselben emen’ten, und die ihm den kuriosen Vergleich
mit den Mainzer oder Kolner Kanonieis entlocken (Viaggi di Bussia V).

%) Algarptti thut bei dieser (elegenheit auch dor damals iu
Saclisen gebriuchlichen Redensart u'\»\lhﬂnno sDer Kurfiivst  von
Sachsen muss dem Ronige vou Polen die Kosten bezahlent (lKgli &
PElettore di Sassonin, che fa lo spese al Ré &i Dolonial.
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das geistige Leben Dresdens nnter August 1. zu begegnen und
Sachsen als ,das Griechenland der Deutschen®, anderwiicts (Ri-
sorgimento d'Ttalia 11, 1) als ,dentsches Attika oder Toskana“ zn
feiern.  Biancoui {vgl. iiber ihn p. 8, Ammn. 1) preist in einem
seiner Briefe an Marchese Hereolani (28. Oktober 1762) dic
Sachsen als eimen Stamm, den ein gewisser (non se che) Atti-
cismus, eine ihm besonders eigene Urbanitit vorteilhaft vor den
iibrigen Bewohnern Dentschilands anszeichue, In einem anderven
Briefe rithmt er wuuderlicherweise Sachsen als das Laud  der
Freiheit, und withrend andere italienische Autoren Wert darauf
legen, dass das Klima ilwer Ieimat stets besonders geeignet
gewesen, den barbarisch ranhen Charakier der germanischen
Fremdlinge, die sie heimgesucht, zu milderem Denken nnd Fiihlen
zn gewdhnen {Bettin, Risovg. I, e. 5), versichert er nmgekelut
dem Freunde, es sei ein Vergniigen, zu sehen, wic diese gewalt-
thiitigen, ziigellosen (indomiti) Italiener, welche aus ilwer Heimat
irgend eines Vergelens wegen gefliichtet, ix Dresden nmgiinglich
(trattabill) wiirden. Ja, fiiv den einzigen Feller, deun er, schr
bezeichnend, an den Sachsen zu tadeln weiss und der ilim unaus-
vottbar erscheint, fiir die unter ihnen grassicrende Selbstmord-
nanie, eine Neigung, die er sonderbar genug mit der gleichen
zu London in eine gewisse ethno-physiologische Verbindung
bringen wiehte, gibt ilun die ,in wen Leidenschaften und
Wiinschen kriiftige Natur dieses Stammes® (il Sassone ha le
passioni e 1 desideri estremamente forti) eine ansreichende Lir-
klirung.  Solche Naturen, meint er, nsigten zun schweigender
Meditation und verfielen nmr allzuleichi jenem Trithsinn, der sic
den ,Delirien® eines Cato oder Brutus uuterliegen lasse. 80
md nicht anders®, filiet er dann mit Bmphase fort, jmuss dieser
Stamm sein, aus dessen Mitte ein Mann imstande wayr, allein
und offen das alte Dogma aunzngreifen; jener Stamm, der das
politische System des Reiches (?) umgewaudelt und Minuer wie
Angust 1, einen Leibnitz, einen Otto v. Guevike, cinen Fabrizins,
einen Tsehirnhausen, ,den siichsisechen Archimedes®, erzengt hat!®

Dass dieses etwas iberschwengliche Urteil des Kurfiivstl.
siichsischen Hofuedikus doch nicht ganz ungercehifertigt, bezeugt
20 Jahre gpiter anch Denina, der (Rivol. Germ. XV, 5) ans-
driteklich betont, Sachsen, .das Toskana Deutschiands® {Lett.
Brand. 15. Oktober 1782) habe letzterem nicht nmr die crsten
und beriihmtesten Dichter, sondern auch die vorziiglichsten Seliift-
steller und Nomponisten gegeben; der, obwohl bereits am preussi-
schen lofe uud ven ilun abhiingig, doch den Sachsen den Rulm
lagsen zu wollen scheint, die ersten ,maestri di wusica che
sieno al mondo™ zu besitzen, und Mimer wie Uasse, Glock,
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Naumann den zeitgentssisehen Italienern Sarti und Paisiello voll-
kommen gleichstellt. Nieht minder schmeiehelhaft fiir Sachsen
ist, wenn auch damit zugleich ein Mangel kounstatiert wird, die
an die Besprechung der Verdienste Toskanas um Italien sich
kuilpfende Bemerkung Bettinellis (Risorg. II. ¢ 1), es sei eine
eigentiimliche Iirscheinung, dass gerade die in Sprache und
Sitten vorgesclrittensten Provinzen anderen an geistiger Kraft
und an Wert ilirer litterarischen Erzengnisse den Vorrang liessen.?)
So secien Homer nud Pindar nicht aus Attika, Cicero und Vergil
nicht aus Rom gebiirtig, Ariost und Tasso nicht Toskauner, Cor-
neille und Montaigne nicht Pariser, weder Shakespeare und Milton
geborene Londoner, noch Haller oder Klapstock Sachsen ge-
wesen. — Ja, selbst ein so heftiger Widersacher der deatschen
Nationalitiit im allgemeinen, wie Pictro Verri, jener oben erwithnte
Volkswirt, der auf Grund seiner kamm 18monatigen Teilnahme
am siebenjilrigen Kriege in Usterreichischen Diensten sich fiir
vollauf berechtigt hiilt, dem Deutschen nachzusagen, dass der-
selbe ausser seinen physischen Bediirfuissen iiberhanpt keine
kenne®} (Brief vom 14. Mai 1759), der sich nicht entblidet,
noch nach einer Reihe von Jahren (26. Oktober 1766 an Ces.
Becearia) Deutschland als i paesi del diavoli“ zu bezeichnen:
selbst dieser notorische Veridchter des Deutschtums ist, was die
Sachsen anlangt, wiederholt geneigt, eine Ausnalme zu sta-
tuieren.  In einem DBriefe ans Dresden (20. Dezember 1759)
preist er seinem Bruder Alessandro die Schinheit uud Eleganz
. % Vgl hieriiber auch Orelli (Beitriige zur Geschichte der ital,
Poesie, II, p. 74, Zirich, 1810), der (er war derzeit evangelischer
Pfarrer in Bergamo) unter Nennung eiuer langen Reihe vou hervor-
ragenden Zeitgenossen nichttoskanischen Ursprungs Gelegenheit niunng,
mit den so stolz anf die fibrigen Stimme Italiens herabsehenden Tos-
kanern sich auseinanderzusetzen und nachzuweisen, wie -— angesichts
dieser in die Augen springenden Erscheinung — es zu der von ihnen
i Ansprich geuommenen geistigen Superiovitit an jedem Rechts-
titel fehle.
L) aMan gebe¥, schreibt er zum Beweise dessen aus Tivol, peinem
{1%;{11@11190]1@11 Postillon eine Handvoll Minzen, dass er sich selbst sein
Trinkgeld (la buona mano) nehme: man wird ihn iberrascht sehen;
er wird vielleicht erroten wnd es von der Hand weisen, zu derselben
'Aelt Richter nund Partei sein zu sollen; oder aber, er wird das ihm
Zukommende und Herksmmliche nehmen, Man mache denselben Ver-
_S.m}h mit einem Deutschen: hoflich wird ev die Handfliche des Gebers
Gifuen und, nieht ohue Spott dber denselben, schununzelnd das Ganze
sich in die Tasche stecken! Der Italiener hat eben wehr Bedfirfnisse;
vor allem bedarf er fremder Achtung: il Tedesco oltri i bisogni fisici
uon ue conosce altri“ — ObL wohl eln einziger der Reisenden, die in
unserem  Jaluhunderte Italien besucht, diesewn Urteile beipflichten
michte?

Th Thicmany, Deubsehe Kult. u. Litt, des 18, Jahel. ete. 3
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der sichsischen, zumal der Dresdener Damen, rithmt, im Gegen-
satze zu der von ihm Dbeobachteten ,asprezza® des OUster-
reichischen Dialekts, die ,doleezza® ihrer Sprache, die Leb-
haftigkeit ihrer Gesichtsziige, die Schinheit ihrer Augen, um
diese mud noch einige andere Vorziige schliesslich in dem ent-
zlickten Ausrufe zusammenzofassen: Tutlo spira una colta
nazione ! %1)

Dass die vornehmsten Triiger dieses Ruhmes siichisischer
Bildung und Gelehrsamkeit Dresden und vor zallen Leipzig, ,das
Centrum der deutschen Litteratwr, ,das deutsche Padua® ge-
wesen ~— je suis iei dans le pays latin®, schrieb Friedvieh IL
im Winter 1760 aus Leipzig an die Herzogin von Gotha —
erfaliren wir vou dem in dieser Beziehung vorurteilslosen Denina
(Lett. Brand. 13). Bis zum Regierungsantritt des grossen Frie-
drich, berichtet derselbe (Pr. litér. Introd. VIIL), seien diese
beiden Stidte die Hochburgen der deutschen Litteratur gewesen,
und erst die Anziehungskraft, welche dieser gewaltige Monarel
auf seine gelehrten Zeitgenossen geiibt, habe eine Verlegung des
litterarischen Seliwerpunktes nach Berlin zur Folge gehabt.

An diesemn Ruhme hoher Bildung, litterarischen oder auch
nur industriellen oder merkantilen Strebens und Lebens parti-
zipieren nach den uns vorliegenden Zeugnissen andere ,nazioni®
Deutschilands in verhiilinismissiz nmr geringem Grade. Von
Thiringen bemerkt Denina (Riv. Gem. XI ¢. 2) gelegentlich, es
sei im aligemeinen hervorragend (distinta) durch die gelebrten
Minner, welche dort geboren worden oder zu Ansehen gelangt
seien; von Schlesien aber rithmt er (Pr. litér. s. v. Stephanie)
die grosse Zahl Gelehrter und vor allen Dichter, dic es Dentseh-
land gegeben, und preist es (. ¢. s. v. Karschin) als das Land,
welchem Deutsehland nichi nur seinen ersten Dichter (M. Opiiz,
den ,Patriarchen der dentschen Dichtkunst“), sondern auch die
erste Frau verdanke, die imstande gewesen, wirklich gute (1)

3 Auch in neuerer Zeit noch ist der Glaube an die geistige Prii-
valens der ,schiatta Sassone® Innerhulb Deutschlands in Itulien lebendig.
In seiner Schrift: Sui Longobardi in Italia (I, p. 146) wacht v a. Gino
Capponi, nachdem er der Beobachtung erwihnt, dass in jeder Nation
ein hervorragender Stamnm {schiatta principale) sich finde, welcher dem
Charakter der ersteren gewissermassen seinen Stempel anfdviicke, den
Stamm der Sachsen als denjenigen namhaft, in welchem gleichsam
Keim und Kern deutsch-nationalen Lebens zu suchen sei. ,Sie wider-
standenY, sagt er, ,am lMingsten Karl dem Grossen; sie gaben Deutsch-
land die ersten Kaiser (lu prima serie}: Sachse war jenev Luther, der
an den Lateinern die Rache zur Vollendung brachte, welche Armiu
begonnen; unter den wundartlichen (volgary) Sprachen Deutschlands
ist die der Sachsen die reinste®



deutsche Verse anzufertigen. — Interessant ist hierbei, dass
Denina ehenso wie sein gelelirter Fachgenosse Andres,?) beide
unter Hinweis auf deutsche und schweizerisehe Dichter nud Ge-
lelirte (Buler, Ifaller n. a.), gerade gebirgigem Boden und rauhem
Klima  eine erhichte litterarische Produktionskraft vindizieren.
Ersterer gehit bierbei an der Hand der von ihm wilhrend seines
mehrjihrigen  Aunfenthaltes in  Deutschland angestellten Beob-
achtnngen viel weiter, varilert die Behauptung, dass jenseits des
51. Grades ubrdl. Br. die Erde keinen guten Wein gebe, fiir
das litterarischie Gebiet und trift in seinen ,Réfl plilos. et erit.”
zu Pr. Litér. den Beweis dafiir an, dass fast siimtliche beden-
tende Autoren siddeuntschem Boden ihve Herkuuft verdanken.
Minnern wie Haller, Gessner, Wieland, ,Herrn Geethe“ uud ,Prof.
Schiller” stiinden zwar u. a. Klopstock, Canitz, Kleist, Rawmler
als scheinbar entkriftende Beispiele gegeniiber, aber eben nnr
scheinbar; denn Klopstock, deduciert Denina, scheine sich in
Ziirich entwickelt zu haben, Canitz habe sich in Fraukreich aus-
gebildet; und was Kleist und Ramler anbetreffe, so seien sie als
schwerwiegende Ausnahmen nicht zn betrachten, wenn wman ihre
Irziehung sowie das dichterische Geure in Detracht ziche, in
welchem sie sich ausgezeichmet. Fiir die unlengbare Thatsacle
aber, dass ja gegen Ende des 18. Jahrhunderts Mecklenburger
ebenso wie Pommern, Holsteiner und Brandenburger ,par leunr
bon ton et par lewr gofit“ als klassische Autoren gesechiitzt
wiirden, hat der fir den Siiden enthusiasmierte Abate keine

andere Erklirung, ala die von ihm gemachte — nebenbei ganz
irige — Wahmelmung, dass die meisten Stiidte des deutschen

Nordens durch Kolonien aus dem Siiden Deutschlands bevilkert
worden, die ,espéee humaine“ aber dureh Ortsverinderung sich
um so weniger leicht dndere, als der gehobeune Handelsverkehy
ohuelin ja allen Nationen fast dieselhe Nahrung biete.
Anmutende Schilderungen von Land und Leuten am Rhein,
wie er sie in der zweiten MHilfte des 18. Jahrhunderts gefuuden,
gibt Bertola, der Freund wnd Bewunderer Gessuers, der, uoch
voll der durch den Dichter in dessen Tnskulum bei Zivieh em-
pfangenen BEindriicke, den Rhein bis Diisseldorf bereiste und in
seinem ,Viaggio sul Reno" seine Reiseeindriicke niederlegte.
Mit Ilechiachtung sprieht er von den rheinischen Bauern, mit
deren Bildung selbst die wohlhabendsten italienischen Standes-

3 Denina, Riv. Germ, XIT ¢, 12. — Andres, dell’ origine ete.
[, 1 c. 3. — Andres war bekanntlich Spanier von Gebuwrt, dnreh seinen

tust lebenstinglichen Aufenthalt in Italien aber and duwrch seine Stu-
dien vollig eutnationalisiert, so dass die Italiener selbst ihn als den
Thrigen betrachten.

9%
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genossen sich kamwm zu messen vermichten; wiederholt betont er
ihre Gentigsamkeit, Ordnungsliebe und Arbeitsamkeit, wobei ibmn
die Bewolner der Berge durclh iliven Mumor, ,den besten in ganz
Deutselland®, sowie dwrch ilwe anfmerksam zarte Riicksicht-
nahme anf das Greisenalter besoudere Achtung abnitigen. Ihre
Befriehsamkeit, ihr Gewerbfleiss scheinen ilim von so heyvor-
stecliender Bedeutung, dass er um ihretwillen fast geneigt ist,
von dem Vorwurfe allzukriegerischen Thatendranges, der;, wie
anch er zugiebt, soust den Dentschen eigen, wenigsicns diesen
Volksstamm zu entlasten. Selbst die rheinische Zechlust, die in
dem ,bere alla foggia Palatina® (bibamus morve DPalatine!) ilre
sprichwortliche Charakteristik gefunden, hat Bertéla nieht sticker
angetroffen, als in Italien; und der auch vou ihm nicht gelengnete
Hang der Rheinlinder zu gemeinsamen Gelagen ist in seinen
Augen nur ein Ausfluss der schon von Tacitus den Deutschen
nachgerithmten Gastlichkeit.

Abfallig wnd im ganpzen wenig schmeichelliaft lantet das
italienische Urteil {iber Bayern. Handel und Gewerbe, berichiet
Bianconi in einem Briefe vom 18. November 1762, seien dort
sehr gering; muw die Ergiebigkeit des Bodens, der zu den besten
Deutschlands gehtre, und etwas Bergbau ermglichten den Zu-
fluss fremden Geldes; die ,Nation” sei eben nicht thiitig genug,
und das sel um so bedauerlicher, als die reiche Menge von
Stidten, die Nihe Italiens, Prankrveiels, Osterveichs wie des
deutschen Reiches, die Schiffbarkeit der Isar, des Lech, des
Inn und der Donau, welche eine Wasserverbindung bis zumm
schwarzen Meere gestatteten, zu ganz anderen Erwartungen be-
rechtigten,  Wilend aber Bianconi sich mit der einfaclien Fest-
stellung der Thatsache beguiigt, sucht Denina, der efwa zwel
Jahrzehnte gpiiter ebenfalls Bayern die am  wenigsten vor-
geschritiene  ,Provinz Deutschlands nennt (Lett. Brand. 1V),
dieser Erscheinung anf den Grued zn gehen nnd ist geneigt,
denselben vornehmlich in der allau kermigen Kost {,grassczza
del nutrimento®) zu finden. Dass in keinem Landstriche Deutsch-
fands die Herrschaft des Jesuitismus ,tiefere Wurzeln geschlagen,
iippiger sich entwickelt und fruchtbarer gewirkt” habe, als in
Bayern, erwiihnen beide Autoren ausdriicklich ; ja, der anfgeklirte
Abate versteigt sich ecin anderes Mal (Lett. I} zn der gewagten
Aussernung, er sei aof seiner Weiterreise von Benediktbewren
nach dem deutschen Norden beim Aunblieke der zahlreichen,
iiberdies meist schlecht gefertigten Kruzifixe nahe daran gewesen,
lkonoklast zn werden, versichert an einer dritten Stelle {(Pr. Litér,
s. v. Nicolai; dessen Reisebeschreibung er lritisiert), man kiune
sehr guter Christ sein ohne die ,Pagoderien® der Bayern, und



Twirft, gewiss mit Recht, die Frage auf, ob diese ,immagini cosi
spesse ¢ cosi mal fatte in der That wehl gecignet seien, das
Gefiihl eeht religivser Pietiit zu wecken: aber keinem der ge-
lelirten Ilerren kommt der Gedanke bei, zwischen diesen beiden
von ilmen zngegebenen Thatsachen einen wemn anch noeh so
losen Causalnexus zn cruieren!

Die Bavern sind nicht die einzigen, denen ithertriebener
religibgser Formendicnst von ltalienern zum Vorwurf gemacht
wird: ans Wien teilt unter dem 23. Juni 1750 der wiederholt
genamnte P. Verri als eilne dort gomachte Beobachinng kurioser
Art das zabhlreichie Vorkommen (grand’ uso) von Heiligenbildern
und  riesigen Ieiligenstatuen, die hiufigen Besprengungen mit
zeweihtem Wasser, sowie das Auzlinden von Kerzen mit: Ge-
britnche, die allein schon ihm heweisen, ,dass diese Leute
stirlkerer Sinnenreize als die Ifaliener hediirfen, nm sich ihrer
selbst und ihres Daseins einigermassen bewusst zn werden.”

Das DBritderpaar Verri ist iiberhaupt von Land und Leuten
desjenigen Staates, in dessen IHeere der iltere diente, niclits
weniger als erbaut.  Der eine, Alessandro, kann es sich nicht
versagen, die Charakteristikk des Usterreichischen Gesandten in
Paris, dem er vorgestellt worden, mit den beleidigenden Worten
zu beginnen: ,Ir ist dwrchaus kein Deuntscher, vielmehr ein
hoflicher, verstiindiger Mensch!® Der andere, Pietro, versichert u. a.
(Brief vom 23. Juni 1759), mit dem besten Willen weder einen
Maler, noch eien Arvchitekten Osterreichischer Nationalitit von
nur einiger Bedeutung namhaft machen zu konnen, und bezweifelt,
ob iiberhanpt irgend eine Stadt dieser Monarchie sich beispiels-
weise mit Mailand vergleichen lasse. Bitter beklagt er sich
iiber die Sprachunkenntnis(!) der Osterreicher, die im geselligen
Verkehre mit Fremden, zumal bei der Tafel, oft genug ein
totlich langweiliges ,stupides® Stillschweigen zur Folge habe.
Ihm erscheincn, wie er divch Antopsie erfaliren, die Wiener
eingebildet,') verschwenderisch, dabei aber, besonders anch im
Verkebr mit Damen, uugefiillig und im grellen Gegensatze zu
der ,Arglosigkeit (1) der Italienev so tiickisch wund betriigerisch,
dass die I'remden ihnen stets moglichst bald wicder zu ent-
kemmen suchten; ja, das schéne Geschlecht charakterisiert er
mit der ~— ich weiss nicht woher — ihm zugekommenen Notiz,
dass der grdsste Teil der Punktionen eines Osterreichisehen
Heukers den Franen gelte, welche zu morden, zu rauben, jeder
Art von Laster sich zu ergeben gewohnt seien.  Selbst im Ver-

) »Sieredono di buona fede questi Austriaci superiori al restante
d'Buropa, se ne eccettul Parigi e Tondra® (Brief vom 23, Juni 1759).



kehre mit juugen Damen der besseren Usterreichischien Gesell-
schaft empfieblt P. Verri seinen Landsleuten die iusserste Vor-
sicht: oft genug, klagt er, seien Italiener von Eltern heiratsfiahiger
und  versorgungsbediirftiger Téchier®) anf allerlei Weise in die
Yamilie eingefiihvt, zu Gesellschaften hinzugezogen, dann aber,
weun der crwartete Erfolg ansgeblieben, des Wortbruchs be-
zichtigt worden. Leider verleite das derbe, schwerfillige?) Wesen
(il costume rozzo e pesante}, das dem Osterreicher auch im
Umgange mit Damen cigen, den Fremden leicht dazn, bisweilen
die Vorsicht schwinden zn lassen; dieselbe sei aber bel Kiufen
wie beil Vertriigen, Dbeim Spiele nicht minder als im Verkehre
mit den Tochtern des Hauses ein unumgiingliches Erfordernis;
suchten doch selbt die Damen ,della prima sfera® im Spicle
Vorteile zu erhaschen, an welche eine Italienerin kanm zu denken
wage! — Anch dem Ostevreichischen Ileere, welchem Verri
selbst angehorte, bleiben harfe Vorwiirfe nicht erspart. Mit
Bedauern macht er {Brief vom 30. Dezember 1753) in Dresden
die Wahrnehmung, dass die Zimmer des von ihm bewohuten
Hotels (H. de Pologne) fast durehweg mit solehen Sehlachten-
bildern aus den schlesischen Kriegen geschmiickt seien, auf
denen die ,Rotweissen (noi!) in positure umilianti®, die ,Blanen®
dagegen .in atbo d&i erof vineitori® sich befinden, wm daran
die Bemerkung zu kniipfen, dass die feindlichen Preussen sich
in Sachsen mehr Sympathien bei der Bevblkerung zu erwerben
gewnsst hitten, als die ihr befreundeten Osterveicher. Begriindet
wird diese Stimmung zunichst mit der Unhoflichkeit seiner
Psendo-Landsleute, dann mit der Ungleichheit der Konfession,
schliesslich aber mit dem Umstande, dass vom Usterreichischen
Heere zu viel fouragiert, erbeutet, gepliindert, vom preunssischen
dagegen alles bar bezahlt werde. — Wie keck indes Verri zu
generalisieren und von welchen Zufilligkeiten er sein Urteil iiber
Verhiltnisse wie {iber Personen abhingig zn machen pflegte,
mbge man u. a. darans erkennen, dass er aus dem Feldlager
Hosterwitz bei Dresden unter dem 8. Olktober 1759 seinem
Bruder voll Entrtistung mitteilt, Marschall Daun, in dessen

1) ,.Per una figlia si tratée di passare all’ esistenza col trovare
un marite¥, fir em Madchen ist die Heirat lediglich eine Ver-
sorgungsfrage.

1) Uber die gsterreichische Langsamkeit #usserte ju schon im An-
fange des 18. Jahrhunderts Apostolo Zeno wiederholt seinen Unwillen,
den: er einmal (Briet an Cornaro vom 3. Dezember 1718), bald nach
seiner Ankuunft in Wien, in dem Ausrufe Worte gibt: ,Oguni cosa dee
camminare col suo passo, ng qui altro se ne conosce, che quello della
testuggine e della lumaca®. (Hier kennt man nur den Schildkriten-
und Schneckengang!y
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Generalstabe ex sieh befand, habe jiingst eine Flasche Tokayer
vor den Augen seiner Herven Offiziere, und nicht, wie es sich
wohl geschickt, in seinem Zimmer getrunken, und daran sofort
die vernichiende Bemerkung kuniipft, ,die Osterreichische Gesell-
schaft denke eben nicht zart; selten nehme sie auf etwaige
unangenehme Empfindungen anderer die gebiihrende Riicksicht.“1)

Nicht minder subjektiv und fast durchaus von politischen
Partei-Vorurteilen diktiert sind, trotz unlengbar vorhandenen
wahren Kerns, die wenigen, aber leidenschaftlichen Ergiisse,
welche sieh in Alfleris Selbstbiographie iiber das zeitgentssische
Preussen und seine Bewohner finden. In ihm, dem fast fanatisch
glithenden italienischen Patrioten, der wiederholf versucht ist,
alle Niclititaliener schlichtweg als Barbaren zu bezeichnen
(Vita IV, 17) und dem nach eigenem Gestindnisse nur woll ist,
pdovel si suona“,?) in diesem unbeugsamen Republikaner, der
die monarchisehe Regierungsform fiir unvereinbar lhielt mit
waliver Menschenwiirde (vgl. die Schrift: Del principe e delle
lettere), dem Autor jenes seiner Zeit so gerechtes Anfsehen
erregenden Werkes ,Della tivannide®, cinem Manne, dem, wenn
es eine Walhalla der ,Freien* gibe, in ihr einer der ersten
Plitze gebithrte: in ihm hat der kampfesfrendige Hass gegen
atles, was an Despotismus streift oder gar ihn stiifzt, so tiefe
Wurzel gefasst, dass, als er zum ersten Male (1769) die Staaten
des ,gran Prusso tiranno, macchiato di assoluto regno® (Sonett 162)
betritt, dieselben ihm wie eine ,continuazione di un solo corpo

Y} Diese Abneigung der ltaliener, sei es_gegen den klimatischen,
sel es gegen den gesellschaftlichen Typus Osterreichs, insbesondere
Wiens, haben Zeit und Verhiltnisse, wie es scheint, im Launfe des
18. Juhrhunderts eber verschirft als gemildert. Schreibt doch am
24. Oktober 1782, also gerade des Jahres, in welchem Blumauer ( Beob-
achtungen iibetr Osterreichs Aufllivung“) sein Wien den ,Mittelpunkt,
um den sich Deutschlands kleinere und gréssere Planeten drehen®,
und ,das Augenmerk von ganz Euoropa® nannte, schreibt doch in
diesem Jahre der in seinem Urteile sonst so nachsichtige Denina aus
Dresden, es sei kein Wunder, wenn er in jedem nicht-tsterreichischen
Kreise tber Wiener oder bohmische(¥) Autoren in nicht anderem
Tone sprechen hére, als man etwa in Athen von den Thebanern zn
sprechen gepflegt. — Und der vor einigen Jahren verstorbene Gino
Capponi berichtet ans seinen Jugenderinnerungen (Ricordi, Teil I, 1736
bis 1803), der Aufenthalt in Wien, der in seine frithesten Jahre gefallen,
sel ihm und den Seinigen schliesslich unertriglich geworden. ,Wie
kliglich®, ruft er aus, ,unter bleifarbenem Himmel, der wie ein flaches
Gewdlbe mich erdriicken zu wollen schien, mich in den Strassen Wiens
herumzutreiben und ,quelle voei* zu hiven; wie unsagbar widerlich
war es uns, nichbs als den Dunst von ,salkrout e birva“ einafmen zu
nifisgen ¢

% Dante, Div, comm. Inf. 33, 80.
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di guardia® (wie eine einzige grosse Wache) ecvscheinen, und
er nach kurzem Aufenthalte — iibrigens nicht ohne mit grossem
Widerstreben beim Niénige Avdienz nachgesucht und crhalten zu
liaben -— mit gebillvendem ,Abscheu® diese preussische ,Uni-
versalkaserne® verliisst, Dass es .auf derselben Reise Alfieri in
Kopenhagen schon wm deswillen nicht ibel behagt, weil cs
»doch wenigstens nicht Berlin, nicht Prenssen® war, ,ein Land,
das vor allen die unangenehmsten und qualvollsten Erinucrungen
in ihm hiuterlassen habe® (Vita IV, c. 9), das kaun man — iiber
Geschmack lisst sich nicht streiten — begreiflich finden; dass
er ferner, als er von Russland aus zum zweiten Male nach Berlin
veist, diese beiliiufig vierwtchige Reise an Reizlosigkeit wnd
Ungastlichkeit dem Hinabsteigen in den Orkus vergleieht, wird
sclbst der beste deutsche Patriot, der jenen Landstrich kennt,
dem Italiener gern verzeihen. Dass er aber anf dieser Strecke
sich gedrungen fithit, Preussen wie Russen als Geschipfe zu
verwiinschen, welche ,unter erlogener Menschengestalt® sich von
ihren Tyrannen schlechter denn Tiere behandeln lassen: solelie
und #hnliche Expektorationen finden, wemun wir von den ihm
durch Passbeamten bereiteten Belistigungen?) absehen, doch
wohl nur in Alfieris tiefem Hasse gegen jenen Despotismus, als
dessen Inkarpation ihm der grosse Iriedrich nun einmal galt,
eine zur Not ausreichende Erklirang.

Mindestens ebenso begreiflich aber ist es, wenn das Urteil
des Grafen Algarotti, der scine ganze gesellschaftliche Stellung
-— er wnrde von Friedrich dem Grossen am vievten Tage nach
seiner Thronbesteigung nach Berlin berufen und kwrze Zeit daranf
in den Grafenstand erhoben — dem grossen Kinige verdankte,®)
dber Berlins, ja man kann sagen Preussens Atmosphiive ganz
anders lautet.®) Zwar, als er noch (1739) Lel Konig August 11L

1) Sforzatamente esaminando il mio nowme, etd, qualitd e carat-
tere ed intenzioni (che tutte queste cose in ogni villagiuzzo ti son
domandate da un sergente all’ entrare, al trapassare, allo stare e all’
uscire) mi ritrovai finulmente esser ginnto una seconda volta in Berlino
(Vita I, c. 9).

3 ,Er war stets in der Ungebung des Kdnigs in seiner Residenz,
damals meist Charlottenburg; ebenso bildete er auf Reisen seine stete
Begleitang®, berichtet Mazzucchelli, GU serittori d'Ttalia, s. v. Algarotts,

3 Die Gerechtigkeit gebietet, hinzuzufiigen, dass Algarobti mit
unverhohlener Bewunderung schon iiber den Kronuprinzen Friedrich
und sein Rheinsberger Hoflager sich gefiussert und w a. (Viaggi di R,
Brief vom 30. August 1739) seine Uberzengung dahin ausgesprochen
hatte, derselbe werde als Konig einst mit demselben Feuereifer (ardore)
nach grossen Minnern (grandi womini) falmden, wie sein Vater bisher
nach grossen Menschen {grandi persone). Oder hatte vielleicht Alga-



sich befand, cntlockt ilim, dem ,piceolo conte, arguic come tntii
piecini®?y Fricdvich Wilhehns bekannte Leidensehait unverkenn-
bave Ausbriiche neidisch-spottenden Humors. Da ist ilim Potsdam
ndas Soldatenkloster des Konigs ven Preusgzen®; da vergleicht
er (Viaggi di Russia, V) die seinerzeit in England herrschend
gewesene  kostspielige Manie fiir splendide Biicheransstattung,
besonders filr ,un bel mezzo dito di margine® mehr als gewGhn-
lich, mit dieger Liebhaberei des Prenssenkimigs, der niemals
ynimis longo satiatns lndo® ebenfalls fiir cine oder zwel Spanuen
Liinge melv bis zu 20000 Thlr. anszugeben gewohnt sei; da macht
cr im Anschlusse hieran beshaft kanstiseh als den angenblicklich
grisssten , Folianten® Potsdams den 7%, Schuh holen Trlinder
Kaitland namhaft und bringt die Thatsache, dass in manchen
Landstrichen durch fortgesetste Ziichtnng dic Tlunde sich zu
verkleinern pflegten, mit dieser eigenen Art des , Wachstums®
der preussischen Bevilkerung in eine niclits weniger als zarte
Gegeniiberstellung.  Aber Algarottis Maxime scheint jenes Wort
des Gellius gewesen zu sein: hac fine oderis, tamquam fortasse
post amatwrns®; denn wenige Jahre nachlier hat sich das Ge-
sawtbild  sciner Anschauungen von Preussen ganz auffiillig
gewandelt. Da hat ilum, dem bedingungslosen Verehrer preussi-
scher Institutionen, Fnedmchs auffillige kriegerische Thitigkeit
auch im Frieden keinen auderen, als lediglich den von grosser
pbrofondita  di consiglio® zengenden Zweck, diejenige geistige
Bedeuting, zu der sich die Spree berecits erhoben, und mit der
sic der Domnan, Themse und Seine nacheifere, ihr durch der
Waffen Gewalt anch in Zukunft zu sichern {(Dise. VIII). Da
erscheint ihm, wie er am 9. Mai 1751 einem Crafen N,
beriehtet, sogar das Klima Berlins ,nicht gar so weit voen der
Sonuenbahn entfernt, dass es nicht fast in jeder Beziehnng mit
den Desseren Klimaten wetteifern konnte!*  Mit Beflissenleit
preist er, bei dem doch sonst die Kkiinstlerisehe Weinschmeckervei
fast bis zum Sport ausgeartet war, Rerlins damals gewiss recht
ansprachslose Banwerke als solche, ,die einem Palladio Ehre
machen  witrden®; mit bewunderndem Aufblicke zu seinem
Gonoer riilimt er den gesetzlichen Siun jener Soldaten, die in
Kriegszeiten dem Feinde so fuirchitbar seien, ergebt sich in

rottl, zu dessen Tugenden die Bescheidenheit sicherlich nicht gehirte,
damals bereits die fleucwe Gewisshett, sich dermaleinst nuber jenen
grandi uomini zu befinden?

), Vgl Mavchi, Lettere e letterati ital, les. 8. — ,Algarotbino®
nannte ihn gern sein Freund und ehemaliger Lehrer Aanot‘m

3 V@l anch Algarotti, Saggio sopra Parchitettwra in Op,
var, I, p. 35,
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Lobeserhebungen iiber den Geist der Ordnming im preussischen
Staate und feiert die in ihm, wie in jedem hochgebildeten
{enltissimo) Volke herrschende Gastlichkeit und Hoflichkeit.

Solchen teils nach Lauune absprechenden, teils von persin-
lichen Ritcksichten diktierten Urteilen gegeniiber, aus denen man
doch nur die verletzte oder befriedigte Eitelkeit, oder aber, wie
et Verri, die verzeihliche Abueigung vor Berichtigung alt-
eingewurzelter Vorurteile heraunsliest, berillnt es angenehm, aneh
von ganz unbefangenen Beohachtern gelegentlich Xrscheinungen
nnd Thatsachen rithmlicher Natur aus Dentschland berichten zu
horen, Thatsachen, die fiberdies noch den Vorzug haben, nicht
als landschaftlich verklaunsuliert aufgefasst werden zn miissen.
Schou der oben (p. 3) genannte Kavdinal Bentivoglic des
17. Jalirhunderts hatte in erwihutem Briefe die in seiner Heimat
landlinfig gewordenen Legenden von der angeblichen wirtschaft-
lichen Verkommenleit Deutschlands, jenes seiner Zeit in Italien
herrschende stolze Selbstgefilhl himmellicher Uberlegenheit des
, Kulturvollmensehen® iiber den halbrudimentiven Wilden mit der
Versicherung zuriickgewiesen, die von ilm so sehr gefiirchteten
Reisekalamitiiten hiitten in ,sehr bequemen Gasthiofen, liebens-
wiirdigen Wirtinnen, warmen Ofen, selr schmackhaften Rhein-
und Neekarweinen,®) ausserdem in dem Verkehr mit Kalvinisten
und Lutheranern bestanden, denen Kalvin nicht mely seci, als
Iissen und Trinken.“ Der in seiner Heimat als tiefer Gelelirter
und feiner Beobachter hochgeschiitzte Litterarhistoriker Quadrio
nennt in seinem Hauptbuche ,Storia e vagione @ogni poesia®
(I, 1, part. 1II), das gegen Mitte des 18. Jalirhunderts erschien,
zwar als lervorstechende Figenschaften der Deutschen ihre
Wildheit und — ihren Hang zum Argwolm, aber er riilunt sie
anch an derselben Stelle um ihver Treuwe und Geduld, ihrer
Sorgsamkeit willeu. Um dieselbe Zeit ungefilr (17. Juni 1749)
teilt als einen hervorragenden Beweis deuntscher Selbstbeherrschmug
(superioritd alla violenza delle passioni) der in seinem Lobe
Deutsclhiland gegeniiber soust so karge Metastasio der Fiirstin

1y Von Interesse diirfte es sein, dass auch der bshmische Wein,
ja sogar unsere vaterlindischien Weine thre Dithyramben in italienischer
Zunge gefunden habeun. Mazzncchelli wenigstens Derichtet von einem
gewissen Bartolont (vel. Mazzuechelli, Gl sorittori d’ltalin s. v.), Leil-
arzte des Grossherzogs von Toscana Gio. Gaston von Mediel, der sich
oin lode del viuo di Melnich¥ zu einem graziosissimo poema ,11 Bacco
in Boemia“ begeistert; und dass sogar der sichsische Landwein des
Tiedes uicht unwiivrdig erschienen, dafur liefert ein in der Dresdner
Wonigl. Bibliothek befindlicher, =zu Elwen der Geburt eines Prinzen
1721 von Pallavieini gedichfeter Hymous, ,La vendemmia di Pillnitz®
bretitelt, den voligiltigsten Bewels.
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von Belmonte die Thatsache mit, dass eine vor wenigen Tagen
in Wien stattgehabte Lrderschiitterung weder auf den Besuch
der Theater und soustigen Festlichkeiten, noch anf die allgemeine
Stimmung iiberhaupt irgend welehen Einfluss zu iiben vermocht
habe: wohl habe man iehrere Tage lang von dem [reignisse
gesprochen, aber in nicht grisserer Krregung, als etwa bel der
Ankunft eines Ilefanten oder Rhinoceros. ,Ja, diese Sclbst-
belierrsehung®, fiigt er hinzu, ,die spite und sauer erworbene
(pitt sndato) Frucht eincr lange gepflegten Philosophie, beschrinke

sicll nicht auf die Deutschen allein, sondern iussere -— dank
dem ,gastlichen Klima® — ilven vorteilhaften Einfinss anch auf

die Fremden. Iir habe Dbei diesem Anlasse die Iestigkeit auch
der in Wien wolmenden Ttaliener bewundert und die Uberzengung
erhalten, dass die ¥ureht nichts anderes sei, als eine An-
steckungskrankheit der Seele (morbo attaccaticeio dell’ animo).

Aber anch von anderwirts her ertont das Lob deutscher
Ehrvenhaftigkeit. Bianconi, der oben erwidhnte warme Verchrer
der Sachsen, schreibt seinem Freunde Hercolani am 25. De-
zember 1762 aus Dresden, es sei ihm, so lange er in Deutsch-
laud reise (18 Jahre), niemals in Folge von Dreistigkeit oder
Unverschimtheit anderer ein Unfall zugestossen; ein solcher
komme auch schon um deswillen idusserst selten vor, weil, wenn
er geschehen, das ganze Land (provincia) von ihm als etwas ganz
Aussergewtlmlichem zu sprechen ptlege, die Regierung aber
nicht eher rule, als bis sie die Sturer der Gifentlichen Sicherheit
muschiddlich gemacht habe. ,Welche Dame", fihrt er damn fort,
pkinnte es in Italien wagen, eine Reise von 4—5 Meilen allein
zu unternehmen? IHier aber reisen schéne und reiche Hofdamen
unserer Konigin (von Polen) oft genng olne Schutz von Dresden
nach Warschau!® — Dieses Walten strenger Gesetzlichkeit in
Deutschland sucht Bianconi u. a. anch mit dem seltenen Vor-
kommen von Morden (in Sachsen heispielsweise innerhalb der
3 Jabre scines Anfenthaltes nur ciner) zu belegen, einer Iir-
scheinung, die er sich bei dem giinzlichen Mangel an ,sbiri®
oder ,bargelli”, die etwa das Volk in Furcht halten kinnten,
nir durech das  dem Pobel (der ,gentaglia“) aunferlegte strenge
Verbot des ,viveve in ozio“, die sofortige Festnahme und Aus-
weising von Vagabunden, ferner durch die anf Mord gesetzte
Todesstrafe, dnreh den Mangel an jeglichen Asylen fiir Ver-
brecher, durch die gegenseitige Auslieferungspflicht, nicht zum
mindesten eudlich durch die in Deutschland herrschende An-
schanung zu erkliren weiss, dass fiir die Verbrechen gegen das
Leben anderer alle solidariseh haftbar seien (i delitti che offen-
dono P'umanitd e la vita, sono qui causa commune). Kein Biirger,



— 28 —

riihwt er, sei so hochgestellt, dass er os nicht als Ehrensache
ansche, den Giesetzen zn gehorchen; nichit auerkenne, dass, wenn
er anders handle, er den Frieden des Staates stdren und ein
Unrecht gegen sich selbst begehen wiirde. — In dihntichem Siune
dussert sich Bettinelll)y ) Wie oft”, raft er aus, ,ist mir in
Frankreich und Deutschland die Straflosigkeit des Movdes in
Italien vorgeriickt wovden! Bei uns, so durfte man mir ver-
sichern, sind solchie hilchst selten und werden von der Regierung
rastlos (seuza posa) verfolet; weder von Gold noel michtigen
Selutze noch von einer Flueht in andere Staaten darl der Mordev
Rettung hotten; denn jeder Fiirst wetteifert mit dem anderen in
dem Bemiihen, den Sehuldigen auszuliefern! Und ilr Ifaliener
wollt an der Spitze der Knltnr, der Gescllschaft marschicren?
pWas konpte ieh®, sctzt Dottinelll wehniitig hinzn, ,darant
antworten?* — Bei alledem, versichert uns Bianconi glaubwiirdig,
seien die Deutschien uichit etwa felilerlos; allein die Gewissheit
strengster Strafe seniige, sic in den Sehvanken des Gesetzes zu
halten, Bleibe tiberhaupt noch etwas zu wiinschen, so sel os,
bemerkt er etwas dunkel, eine prossere Prizision, vielleicht anch
eine noch gewissenhafteve Integritit der Gerichfe in der Be-
handluing vou Bagatellprozessen,

Wollthuend ist das Bild, das Bianconi von der Physiognomie
der freien Reichsstiidte Deuntschlauds entwirft. ,In diesen Stidten”,
schireibt er am 22. November 1762 aus Dresden, macht alles
ein ernstes Gesieht, alles atmet altehrwiirdige Gewolnlicit des
deutscheuw Bitrgertums.  Dort siebi man weder Schauspiele noch
iffentliche Feste, weder Promenaden noch festliche Bille: (die
Sehinen, welche beliebiiugelt werden wollen, miissen ziv Predigt
gehen! Trotzdem verlebt man, wenn wman nicht mely ganz fremd
ist und i die guten Hiuser Zutritt getunden hat, sebr nette
{othime) Abende. Die Liebe, welche, sagt man, sogar den
tunesischen Sklaven die Fesseln erleichtert, ist in jedem Tande
stets eine wirksame Abwelnr gegen die Langeweile; wm wieviél
mehr . in Awgshurg, wo es sehine Midchen zu Hnnderten
giebt!“?) — Aueh Bertola kann (Viaggio sul Reno I, 30) nicht
wmhin, hinsichilich des herrschenden Velksgeistes gwischen den

3 Tutrodus. zn den ,Risorghnenti d'ltalia®.

%) Dass in diesem Falle anch die Zeit, welche tiber alle Wider-
wiirtigkeiten des Menschenlebens den Schleier versshnlichen Vergessens
zu werfen pflegt, ihve lindernde Macht gelbt hiatte, erhellt ans einem
vou demselben Verfasser efwa 14 Juhre friher, 2. Jannar 1748, von
Augsburg selbst aus an Algavottl Lehnfs Aufnabme in die Berliner
Akademic gerichteten Briefe, in welchem er iiber die von ilun in

seinem derzeitigen Anfenthaltsorte empfundene Langeweile klagt, ,die
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freien Reichsstiidten {er nennt mur Wormg wnd Speier) und den
im Unterthitnigkeitsverhiiltuis  befindlichen Stidten Dentselilands
einen flir erstere selr schmeichelhaften Unterschied zu kon-
statiercn.

Von andercn deutscheu Stidten wird bis weit in dic zweite
Uiilfte des 18, Jahrhunderts hinein begreiflicherweise Sachsens
Hanptstadt, ,dem Athen der Kiinstler!, wie es Winckelmann
1755 noch naunte, der Preis zu teil; nieht sowolll wegen der
Pracht seines Hofes, seiner Gebiiude, vorziiglichh der katholischen
IMofkirche, die uw, a. auf Denina den Eindenek einer italienischen
Jesnitenkirche wachte, als wegen der Sebinheit seiner Umgebung
md  der Urbauitiit sciner Bewohner. ,Dresden®, schreibt der
sonst so kiihle Verri amm 30, Dezember 1759, ,ist eine kistliche
Stadt! In einer 2--3 Meilen ringsnm von kleinen liigeln gleieh
dem Ringe des Satwrn umgébencen Ebene gelegen, lhat es, da
diese Hiigel die Sonnenstralilen reflektieren und vor den Winden
schiitzen, ein weit milderes Klima, als seine Umgebung. Dic
beide Stadtteile verbindende, iiber die Elbe, ,die deutsche Adda”,
fithrende schibne Driicke ist nicht so schwerfiillig, wie soust die
deutschien Architekten zu baunen pHegen.® Nachdem Verri sodann
dic hervorragendsten IKirchen Dresdens, unter denen er die
protestantische Stadtkirehe mit der Lorenzokivehe zu Mailand
vergleicht, besprochen und die solide Bauart seimer Hiluser ge-
rithmt, filirt er, von seinem Hasse gegen alles, was an Osterreich
erinnert, woll nicht unbeeinflusst, wirtlich folgendermasseu fort:
pWeun man in Wien in einen Laden tritt, wird man wie ein
listicer Meonsch {seccatore) empfangen; hievr sind sie dienstfertig
und hotlich; und obwohl, nach Natur- und Vilkerrccht, jeder
Fremde gerupft werden muss, geschieht es hier doel wenigstens
mit  Artigkeit und guter Manier. Inmitten der Verwlistungen
dicses (3. schlesischien) Krieges, der nun schon das vierte Jahr
dauert, denke ich miv, Dresden miisse in ryubigen Zeiten cin
Aufeuthaltsort der Grazien und Licbesgttter sein.® Dass diese
Vorgitge Dresdens vielfach doeclh vur glinzender Fumis waren,
hinter dem sich, wie zu jener Zeit in den meisten deutschen
Residenzen, cine ticfgehende gescllschaftliche Finlunis barvg; dass
die Damen des kurfiirstlich-kniglichen oflagevs nichits weniger
als Tugendspiegel, die an ihm herrschende Moral tiberhanpt

dort mehr als anderwitrts zu Hause zu sein scheine.® Inwieweit un
diesem Urteile die Ldsung seines Verbitltnisses mit Sophie Gutermaun
{geb. 6. Dezember 1731), der nuchberigen Verlobten Wielands, spiteren
Fyan de Laroche, bestimmend gewesen, ist aus diesein Briefe nicht «n
erkevnen.



etwas locker, der Luxus geradezn unsinnig war: diese nnd andere
aueh vou Verri beobachteten, immerhin bedenklichen Ubelstinde
tlom  dem  erfreulichen Gesamteindrucke, den er von Dresden
erhalten, durchans keinen Eintrag.

Von welch zufiilligen Umstiinden, damals wie heute, der-
gleichen Urteile beeintiusst sein konnten, zwmal wenn ein Mann
wie Verri sie abgab (vgl. p. 23), erhellt aus einem wenige
Monate vorher (27. Juli 1759 von demselben aus Prag ab-
gesendeten Schreiben, in welchem er von dieser Stadt, die an
Pracht der Lage wie an Grossartigkeit ihrer kirchlichen Bau-
werke damals doeh gewiss mit Dresden sich messen konnte,
nichts Besseres zn berichten weiss, als dass die Wolmuugen
schilechter als soustwo anf seiner Reize, die Kost aber erbirm-
lich sei. Und dass Prag wiederum anderen, selbst verwilmten
Ttalienern Achtung abgendtigt, beweist jene Stelle aus Apostolo
Zenos Briefe an die Seinigen, 10. August 1723, wo er diesec
Stadt eine walirhaft priichtige, einer kaiserlichen Residenz witrdige
neunt uund meint, in Deutschland konne sic an Adel der Bau-
werke wie an Grossartigkeit der Umgebung kauwm ihresgleichen
finden.

Die kirchlichen Verhiilinisse Deutschlands habeun, ganz ent-
sprechend dewm religivsen Charakter des italienischen Volkes,
dem ja bis auf den heutigen Tag weniger die starren Satzungen
des Glanbens, als vielmehr die heitere Sinnlichkeit und das
phantasievolle Ceremoniell seine Kivchie tewer machen, dem,
nach Rosenkranz’ Bezeichoung, melr die Schiuleit als die Wahr-
heit seines Kultus am Herzen Hegt, den italienischen Autoren
des 18. Jahrhunderts im allgemeinen selten Anlass zu kritischen
Auslassungen gegebeu. Denn dass das mit dem 18, Jalwhunderte
in Dentschland endlich erwachende regeve geistige Leben doch
in letzter Instanz nichts anderes war und sein konnte, als der
Trivmph  des  protestantischen  Freileitsgedankens iiber die
Dunkelmiichite kirchlicher Starr- und Abergliubigkeit, der Durch-
brieh des erwachten subjektiv-religitsen Bewusstseins auns den
Zwangsfesseln geistloser Schultheologie: diesen festen, rnhenden
Pol in der knltwhistorischen Ersclieinungen Flucht zu erfassen
und  festzubalten, dazu war das kirehiliche Vorurteil der italie-
nischen Geistlichkeit zu tief, das religivse Bewusstsein der Laien
aber zu oberflichlich-dusserlich.?) Mt Vorliebe verweilt aller-

1} s sei gestattet, nur an dieser Stelle des hdchst achinngs-
und anerkennungsvollen Tones zu gedenken, in welchem P. Verri am
15, September 1759 Jder Sekie der Herrmlinter, deven Wesen und Ge-
brituchie er im siebenjilivigen Kriege als sterveichischer Oflizier durel
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dings Abbé Denina in seinen Schriften bei den Nachteilen,
welehe das Priesteretlibat der romanischeu, und den Segnungen,
die seine Aufliebung der deuntschen Gelehrsamkeit wnd damit
deutscher Bildung fiberhaupt gebracht habe. Aus voller Uber-
zengung macht der aufgeklirte I'rennd des grossen TFriedrich
(Disc. sopra le vie. della lett. I, p. 136) diese Iustitution fiir
jenen Geist ,della disputa®, fiir jene Intoleranz vevantwortlich,
welelie dem katholischen Priestertume cigen, der waliren Wis sen—
schaft aber nicht forderlich sei; mit fast anffilliger Beflissenheit
sucht er u. a. nachzuweisen, dass schou von der zweiten oder
dritten Generation nach den ersten Reformatoren an dic wmeist
sehr zahlreichen Familien lutherischer oder reformierter Prediger,
Schulreltoren oder Lehrer nichts anderes seien, als ebenso viele
Seminare von jletterati®. Darum sehe wman, versichert er (Riv.
della Germ. XV, e. 8), oft auz einer Familie 3, ja 4 oder 5
gelehrte MiAuner hervorgehen, von ihnen aber wieder viele Riite,
Wiirdentriger, ja Minister abstammen, die insgesamt auf cinen
jener Kivehen- oder Schulleiter ihren Stammbaum znviickfiithrten.
An einer anderen Stelle (Réfl. philos. et ervit. zu Pr. litér.) be-
trachfet er angesichts der Thatsache, dass all diese deutsehen
Hof-, Genchts-) Kriegs- oder Finanzrite Stlme oder Enkel eines
Pastors oder Rektors gewesen, diese aber wiederum von Bauern,
Fisclhern, Mitllern, knrzum von  hommes du peuple ihren Us-
sprung herleitefen, die Priesterehe geradezn als eine Verjiingungs-
quelle der in dem Volke vorhandenen und in ihm schlimmernden

Autopsie in ihrer Mutterstadt kenuen lernte, in einem ziemlich aus-
fiillrlichen Berichte Erwihmung thut. Mit Interesse verfolgt ev ihre
Geschichte, rithmt ihrve industrielle und mevkantile Bodwttmg, be-
wandert ausser der Sorgsambeit threr Erziehnngsmethode die Un-
verbritchlichkeit jhrer Wahrbutbhebo, ihren HaJW zur Wolllthitighkeit
ebenso wie ilmwe strenge Sittliehkeit, und beschreibt it sichtlicher
inmerer Anteilnabme die Avt ihrer Grottesverehmmg. Seinem immerhin
nar oberfliichlichen Blicke verschliessen sich die seltsamen Wider-
spritche in dem Leben und Wirken des Stifters der Gemeiunde: mit
respektvoller Bewnndernug hebt er das — nach seiner Anffassnng —
vein scliedsrichterliche, aber, infolge der ilm gezollten personlichen
Achtung, deminierende W )1Len des ,saggio signore® Grufen Ziuzendoxf
hervor wnd versichert, dass, obwohl seine and die feindliche Armee
wiederholt in wnd bei Hermhut verkehrh doch — dunk der holien
Achtung, in welcher Haupt vud Glieder der Gemeinde stiinden — noch
nicmand es gewugt habe, dieses ehrwirdig-stille (tranquillo e venerabile)
Asgyl zu verletzen. — Auch Denina kaun (Sur la vie et le regne e
Fréd. 1, chap. dern. § 7) bei aller sonstigen Abueigung gegen Hetero-
doxic und untet mxxdrncldmhm Ver werfuuor der ,boudcmmen“ Dogmen
der Herrnhuter doch nicht wmhin, ihre Emi&lt ihren frommen Glanben
(ln. bonue foi}, ihr ruliges und arbeitsumes Leben ausdriicklich au-
zuerkennen.
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geistigen Kriifte, deven schipferisches Walten mit dem Werke
der Yolkserzichung in innigstem Zusammenhange stehe. ,Von
welehem Segen ist¥, so ruft er (Pr. litér. I, p. 28), ,flr die
Litteratur wie fiir die nationale Erziehung diese unglaubliche
Zahl von wissenschaftlich gebildeten jungen Leuten, von Sthnen
jener zahlreicheu ‘%chuhel\toreu und Univers mmprofesqoxen vou
Pastoren in Stadt und Lund, von denen anderwirts Dlllld@bt@lls
drei Yierteile Colibatiive sind! Um wieviel gebildeter, wieviel
befdhigter fiir den Unterricht sind doch dlﬁbe Sthne plotesmw
hachex Geisilichen, als jene jungen Leute, welche man in katho-
lisclien Liindern fiir diesen Beruf antuifft!  Dueeh sie erst wird
der Unterrieht aligemein, werden die Kenntnisse weit ver-
Lreitet!* ) — Um nun seine Landsleute auch dafity, dass in der

1 Das ungilinstige Urteil Metastasios (Op. post, I, Brief an
Pig natelli 14. Mirz IaGb} iiber deutsche Erziehung und deven Vertreter,
wonach letzteren dus angeblich zum Hrziehen notwundme Handwerks-
zeug (supellettile}, vor Tllenm feine Manieren und dialektfreie Aus-
sprache des Frapzdsischen felilten, kann an Deninas obigen Mitteilungen
denjenigen kaum irve machen, der da exfihrt, wie Jenen seinerzeit
vergdtterten Dichter trotz seines bekannten gut dsterreichischen Patrio-
tismus doch die ,illustre qualitd di Francese” iiber alles ging, wie
geringschittzig — trotz seiner Frfolge gerade in diesemn Laude — er
von Dentschiland dachte, und der exwa,ot dass thatsiichlich Metastasios
Gesichtskreis iiber Wien uud seine nichste Ummgebung nicht gar weit
hinansreichts. Welche geistige Dde aber dneldlllﬁ‘a am Anhnae und
i der Mitte des vorigen Jalrhunderts gerade in Osterreichs Htmpb
stadt gehervacht habe, daritber Levichtet nicht bloss Metastusio selbst,
der sich {Briet vomn 15, September 1759) in Wien als jaffatto privo di
Libyi in guesta campugne® bezeichnet, sondern auch sefn Vorgiinger win
kaiserlichen Hofe, Apostolo Zeno, haﬁte schon am 6. Mirz 1790 von
dort geschrieben: ,Hier denkt man an alles andere, denn ans Studieren
{(buour studi). Hier und da einen Fremden ansgenonunen, oder eluen
einheimischen Juristen, herrscht hier eine 1\1clbf:8 alle nmfassende
(aniversale) Unwissenheit. Bei den Buchhindlern Audet man kein
Buch von Wert; wenn ich ein solches brauchte, habe ich es mir ans
Ttalien kommen lassen. Selbst etwas Thertreibuug mit in den Kuuf
genonnnen, gestattet diese Schilderung, mit der Thatsache zusanmen-
gehalten, dass Zeno, nur um Wien verlassen zu kdunen, seinen grossten
Rivalen Metustasio znwm Jrsatz fir sieh vorschlug, auf das geistige
Nivean des damaligen Wien nicht den mm&tmaten RuLkﬁthws Der-
velbe erhilt seine Bestitignng durch Sclnldummen selbst eingeborener
Wiener, und awor noch in spitterer Zeit, lxhot doch Blumaner
{a bpobmhtmxoeu iber Osterreichs Autkl und Litt. “, Wien 1782}, das
Bavometer det difentlichen Hochachtuog filr die Schriftstellerei sei in
seiner Vaterstadt beveits auf einen Grad gefallen, dass, wenn man
eine  Klassifikation aller Bez,chctftwuncren nach Grunds‘citxen des
vomischen Rechts vornehmen wolle, diese walwscheinlich nnter die
officiu sordida zu stehen kommen wirde. — lmmerhin aber durd man
nicht in Abrede stellen, dass mancherlel Umstinde, besonders der ver-
himgnisvolle Kinfluss des Jesnitimaus, der bis 1754 wenigstens Kirche,
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That der Bildungstrieb tiefere Wwrzeln in Deutsehland als sonstwo
gefasst habe, niclit oline Beoweis zu lassen,; glaubt unser ctwas
selbstgefilliger Gewibrsmann es nieht verschweigen zn diirfon,
dass, als er sich 1782 in Hof, einem Stidtehen, ,kauwm Cres-
centine an Grosse vergleichbar’, aufgehalten, der Kaufmann,
von dem er seine Sacktiicher bezogen, fir seine beiden Bthne,
wic cr erfahren, ciuen eigenen Hauslehrer gehalten, persiulich
aber eine so tiefc Bckauntschaft mit der italienischen Litteratur
an den Tag gelegt habe, dass, als er scinen (Deninas) Namen
gehirt, er ilm schlagfertiz sogleich als den Verfasser einer Ge-
schichte Ghriechenlands?) rekognosziert habe.

Aber die Gewissenhaftigkeit Deninas hat doch, vielleicht
nicht unbeeinflusst von nationaler Bifersucht auf unsere materielien
wie intellektucllen Bildungsresultate, nicht umhin gekonnt, dem
tandsmiinnischen Leserkreise ab wnd zu auch dieser glinzenden
Medaille duukleren Revers, genannt litteravische Uberprodulktion,
als warnendes Exempel zum Bewusstsein zn bringen. Macht es
doch fast den Eindruck einer prophetischen Vision, wenn Denina
(Pr. Lit. XTI, p. 146) iiber das fast sprichwirtlich gewordene
SOewicht® (pesantenr) der dentschen Biicher sich belustigt, das
seit der Zeit, da die Deuntselien lateinisch zn sehireiben anfgehiort,
sich eher erhitht, als verringert habe; wenn cor ferner als Beweis
fir den litterarischen Thatendrang, der sich der deutschen Dro-
fessoren Lemeistert, die Notiz bringt, dass allein in der kleinen
Stadt Wittenberg, die er an Grisse dem piemontesischen Cari-
gnano vergleicht, die Zall der Schriftsteller giisser sei, als in
halb Piemont?) {Lett. Brand. 19), wnd eine Schilderung der dent-
sehen Sclireibseligheit, zumal aunf dem Geblete der eigentlichien
Journalistil, gelegentlicli in die komisch-verzweifluugsvollen Worte
zusammentasst: ,Bs giebt eben in Dentscliland kein Ilauptwort
mehr, das eine Handlung oder eine perstnliche, sei es intellek-
tuelle, sei es moralische Eigenschaft andeuten kinnte; es giebt

Schule und Stawt wnanmscluinkt beherrschite, damu aber auch, wie
Deninu (Pr. lit. s. v, Mirabeau) vichtig hervorhebs, Osterreichs geo-
graphische Lage und seine polyglotte Bevilkerung ein Aunfvatfen der
deutsch-nationalen Krilfte zu lttevarischer Thittigkeit schiwierig, weun
nicht unwméglich nachten, Das von Denina als wpheilvoll so sehr
betonte Moment des Gebranchs des lateinischen Idioms als Kirchen-
sprache 1st diesen gegeniber wohl wur von uuntergeordneter Bedeutung

Y, Storia politica e letteraria della Grecia.® Torino 1783.

%) Vgl Jernsalem, ,Uber die deutsche Spriche nund Litteratur®
(1780}, p. 10: ,Dergleichen (litterarische Missgeburten) wuss die aus-
gebildetste Nuation unter sich leiden, und wie viel mehr unser armes
Vaterland, wo jihrlich wenigstens finftansend neue Biicher {eine
schreckliche Manufaktur!y herauskommen [#

Th, Thiemann, Deutsche Kull, w. Litt. des 18, Juluh, ete. 3
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keine bestimmte Tages-, Wochen- oder Jahreszeit mehr, dic
nicht schon als Titel fiir Bliitter, Hefte oder periodische Schriften
in Verwendung gekommen wiire!® — Bel Besprechung der Ver-
dienste des berilhmten Geographen Biisehing (Pr. lit. 5. v.) teilt
er spottend mit, derselbe lhabe in Berlin ein ,Wochenblatt®
heransgegeben, nur um nieht der einzige deutsche Schriftsteller
zu sein, der keine periodische Zeitschrift edierte. — Auch der
oben besprochenen Ifiille vou pidagogischen Kriiften wnd 1lilfs-
mitteln gegeniiber zeigt Denina stellenweise eine unverkemnbav
ablehnende Skepsis.  Als sehr zweifelhaft Dezeichnet er es
(Pr. lit. VI, p. 61), ob die in Dentschland dem Lernenden ge-
botenen so ausserordentlichen Erleichterungen des Unterrichts im
stande seien, Talente heranzubilden, und einer etwas abfillligen
Kritik iiber das Basedowsche Philanthropin und die damals unter
Heckers Leitung in Blite stehende DBerliner ,Realselule® (Pr.
Tit, V, p. 46), zu der man wobl in seiner religivsen Parteistellung
das Motiv suchen muss, fiigt er die auch fiir onsere Zeit be-
herzigenswerte Beflirchiung hinzu, ob nielit dieser streng wmetho-
dische Unterricht, diese alles erleichternden Lehimittel das Genie
eler schwichiten als weckten, dessen Krviifte und Erfolge ja stets
im Verhiltnisse zu den Hindernissen wiichsen, welche es zn
iberwinden habe!

Wenn trotz alledem Denina in der Auflebung des Colibats
das Moment erblickt, welches der protestantischen Kirche und
ihren Gliedern tiber den Katholicismus, oder, auf damalige dentsche
Verhiltnisse iibertragen, dem deutschen Norden tiber den Siiden,
besonders Osterreich, cine gewisse Superioritiit anf litterarischiem
Gebiete geschaifen habe, so ist er dech auf der andern Seite
ebenso wenig wie andere Autoren, welche dieses heikle Gebiet
konfessioneller Fragen betreten, geneigt, etwa mit der protestan-
tischen Kirche zu liebdugeln. Luthers Grosse zwar erscheint
itm so unbestreitbar, dass er ihn (Rivol. della Germ. XII, 12)
an Geist und Gelehrsamkeit den grossten nieht nur aller Sachsen,
sondern aller Deutsclien nennt; aber der ,Misskvedit®, in welchem
seit Luthers Wirken in Dentschland alles stehe, was an das
Wunderbare streife, ist seines Dafiirhaltens eine der wesentlichen
Schwierigkeiten, welehe der Pflege der Kunst') und, wie er

1) Pr. Litt 1, p. 24  Pour les arts il est frés constant que la
véforme en a plutdl reculd ou arvété les progrés qu'elle me les a fu-
vorisés; ecar quel est le pays protestant qui ait eu des peintres, des
sculpteurs tels quen eurent Vltalie, I'Bspagne, les Pays-Bas, 'Allemagne
méme avant la révolution?* — Vgl auch XV, 173, wo er diesen
vorher allgemein gehaltenen Vorwurt des nitheren fiir die deutsche
Malerei zu begriinden sucht und u. a. anch gegen die Philosophie den
wanderlichen Vorwurf erhebt, sie vermbge nichts, als ressevrer le génie®.



Pr. lit. X, p. 111 ausfithet, in der Dichtkunst vornehmlich der
Lpik sich entgegenstellten.  Zur Erhirting dessen geniigt il
die Thatsache, dass die einzigen vier hervorragenden Epen,
welche die letzten drei Jalwlunderte geschaffen, die Louisiade,
das befreite Jevusalem, die Menriade und die beiden Rolands
{amoroso und furivso), Katholiken ihve Iintstelung verdankten:
das-Wiunderbare sei es, versichert er, was ihnen Bedentung ver-
Jeilie, nud dies wiederam verdanke lediglich dem Glauben des
katholischen Volkes, ja selbst seineu roligitsen Vorutellen den
Ursprong.

Wag Deninga, der Geistliche, doch immerhin nur anzudeuten
wagt, hatte vor ilnn Blanconi, der Arzt wnd Naturforscher, un-
verbliimt ausgesprochen. 0 mein GottY, vuft er in einem an
Marchese Hereolani am 11. November 1762 gericliteten Briefe
aus, ,wie viel Unheil hat doch in Deutschland diese verhingnis-
volle Glanbensteilung schon angerichtet! Wie triibe die jetzigen
Tage auch sein migen, die unserer Altvordern waren sicherlich
noch tranriger und tritbseliger!®  Derselbe Bianconi ist es auch,
der — nnd zwar 8§ Tage spiter — so interessante Betrach-
tungen fiber die wesentlichen Unterschiede anstellt, die zwischen
den katholischen und protestantischen Héfen Deutsehlands be-
ziiglieh der Htikette obwalteten. Nach der Wahl Karls V. von
Osterreich znm Kaiser, behauptet er, sei durch ihn und mit ihm
die Eiikette des spanischen Hofes (Ia gravita ¢ le maniere
spagnuole) eingefithrt und von fast allen Hofen Turopas adoptievt
worden. Mit dem Eintritte der Reformation aber seien die Hife
derjenigen Firsten, die sich ihr zugewandt, zu den alten natio-
nalen Gewolmheiten zuritckgekehrt, nicht jedoch, ohne dieselben
mit den ,maniere facili e galanti“ seines ritterlichen Gegners
Franz 1. zu verbinden. Dieser Gegensatz habe fast zwei Jalr-
hunderte bestanden, und withrend u. a. cinige Firsten Deutseh-
lands beim Klange einev diisteren Musik allein zu speisen ge-
pflegt und selbst die kleinsten Herzige Italiens sich bei Tische
unter dem Baldachin von Damen hiitten bedienen lassen, hiitten
letztere am Tiofe Karls II. von England das Land geradezu lLe-
herrseht, an dem zu Dresden aber bei Lebzeiten des Kinigs
August (11.) den Anstoss zn den glinzendsten Spielen und Tur-
nieren gegeben. Jetat®, fligt er hinzu, st die Physiognomie
der Hofe schon cine andere, nnd mit der Erinnerung an Karl V.
verschwindet aunch seine Ltikette; in wenigen Jahren wird hoffent-
lieh wenigstens in dieser Bezichung alles gleichartig sein; wollte
Gott, es wire dies anch im #brigen zu hoffen; aber es scheint,
als sei die Verwirklichung dieses schinen (Gedankens (der Ein-
heit der Konfession) gliicklicheren Zeitaltern als dem uusrigen

3*
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vorbehalten!® — Dass trotzdem aunch Bianconi, bei all seinen
Lamentationen unnd unbesehadet sciner streng  konfessionellen
Denkungsart,”) unbefangen genng war, um gegnevisclie Vorziige
als solehe anznerkemnen, erhellt aus einem Bricfe vom 22. No-
vewber 1762, in welehem er das fricdliche kirehliche Zusammen-
leben der Belhitrden uud der Bevilkernng Angsbuvgs rithmend
Lervorhebt, nicht olme hinzuzufiigen, dass er an den ,manierc”
des Einzelnen es zu erkemmen vermige, welcher Konfession er

angehtre.  ,Der Protestant”, schreibt er — ,der Waliheit die
Ehve — hat e¢in weit gesetzteres, gebildeteres Gesicht {aria

infinitamente pidt composta e ecolta). Ho viel vermag beim Men-
schen die verschiedene Erziehung, und man muss sagen, die der
Katholiken in Augsburg ist ausserorvdeutlich unwiirdig und ver-
wabrlost! ¥ — Der Unzutriiglichkeiten, welehe das enge Zn-
sammenwohney von Augehbrizgen verschiedencr Konfessionen zur
Folge Laben miisse, gedenkt in seinem Viaggio sul Reno (XXX)
Aurelio Bertéla. Naehdewm er bemerkt, dass es wohl kaum
apderswo als in Deutsehland vorkomme, dass der Reisende an
demselben Tage im Hause eines Katholiken fiihstiicken, bei
einem Kalvinisten zu Mittag, bel einem Lutheraner zmr Nacht
speisen kiinne, suchi er in diesem Umstande des rifumlich engen
Zusanmenseins  den Grond zu jener am Rhbein im gunz beson-
ders entgegengetretenen Neigung zwm Streite, und die unter dem
dortigen Volke lereschenden ,nichi allzu bumanen® Gewolin-
heiten erscheinen i, wemngleich seiner Aunsicht nach hievin
Besserung eingetreten, als notwendige Folge dieses unabliissizen,
unvermeidlichen Irieges der Geister®. -— Auch Graf Alfieri
besprieht, "um mit ihm dies Kapitel zu sehliessen, freilich uny
eclegentlich (Della tivannide Iy, die deutsche Reforuation, der er,
der feurige Ireilicitsapostel, ob mit Reclt oder Unrecht, mag
dahin gestellt bleiben, einen politiseh Dbefreienden Linfluss auf
diejenigen Linder, In welche sie ihven Einzug gehalten, also
insbesondere auf die Schweiz, auf Holland, England, Awmerika
und - wanderlielierweise — auf einige Stidte Deutschlands
(er meint wohl die sogenaunten ,freien Stiidie”) beimisst.

Wir haben geflissentlich die Besprechung deutscher Knltur-
verhilinisse und ihrer Benrteilang seitens italieniseher Zeitgenossen

*y Bekanuptlich wurde Biancouis Verlébuis mit Sophie Gutermann
{vgl. p. 28, Aum. 2}, einer Protestantin, aus Anlass rehigibser Zwistig-
keiten mit ibrem Vater — Bianconi verlangte die Erziehung der Kinder
in katholischiew Bekenntnisse - wicder geldst.



vorweg erledigt, che wir in eine Besprechung der litferarisehen
Lrseheinungen des 18, Jalwhunderts im eigentlichen Sinne ein-
treten: cinmal, weil eine Erorternng letzterer ohme crsterc nicht
woll denkbar erseheint; dann aber und vornehmlich, weil wir
von jener sonst mit Recht iiblichen Teilung dieses Jabrlnmderts
in seine dnrch Klopstocks Wirken begrenzten ungleichen Hilften,
die bei ciner Bespreclng seiner deutschen Litteratur sich not-
wendig maeht, bisher noch abznsehen vermochten. Ist doch die
Entwickelung des Knlturlebens einer Nation eine so stetig-lang-
same, aller Gewaltsamkeit ablolde, dass man, zamal wenn bei
seiner Besprechung vorwicgend das Urteil des Auslandes in Frage
kommt, ciner Fixierung ihrer Anfangs- nud Endpnnkte dmrch
Jahreszallen wolil zu entraten vermag. Und wenn man mit dem
Scheine des Rechtes einwirft, dass dies nicht minder auch fiir
die Litteratnr gelte, so hat doch filr dieses Jahrhundort gerade
md filr wnscr Volk Klopstocks Anftreten die Grenzscheide
zwischen seinen beiden Epochen so scharf gezogen, dass auch
dic fremde Kritik, obwoll il die Bedenlung dieses Marksteines
nuserer nationallitterarischien Eubwickeling, dic mit ihm herein-
brechende Morgenrite nationalen Selbstgefithls weniger als nus
zum Bewusstsein gekommen, eincr gowissen Scheidung wird unter-
worfen werden iniissen.

Line Sammlung zeitgendssischer Kritiken lediglich in dem
hesclyiinkten Wortsinne, dass nur die Mitlebenden, nicht aueh
die umnittelbar Nachgeborenen zum Worte kommen diirften, mige
man itbrigens anch im folgenden nicht erwarten. ,Grosse Dichiter
haben keine Gegenwart®, sagt ein bekanntes Wort, und in der
That pflegt dic Wirkang eines, zumal dichterischen, Kuunstwerkes
— Beispicle liegen ja der Gegenwart so nalhe — selten alkut,
unr ausnalinsweise angeublieklieh tiefyreifend genng zn sein, um,
zudem im Aunslande, iu swelches der Ruf vom ihnen immerhin
erst viel spiter dringt, i ihrer Bedeutung filr die Mitlebenden
und in ihrem Verhilltnisse zu voraufgegangenen Kunstsehiipfungen
wie zu dem Geiste ihires Zeitalters iiberhaupt ausreichend ge-
wiirdigt werden zu knnen.  Freilich, ein nnmittelbareves, frisehicres
Bild gewihren unleugbar Jonrnalvezensionen insofern, als sie, wie
einseitig und muzutreffend ihy Urteil oft anch scin mag, doch der
Uffentlichen Meinung oder dessen, der sic vertreten zu diirfen
den Ausprnch erhebt, getrener Ausdruck zw scin ptlegen; itber
Jjenes ungleich wertvollere Urteil aber, das, langsam reifeud,
sich oft erst im Laufe von Jahrzelnten nnter den Besten einer
Nation bildet, um dann erst langsam von dieser zu dem ihrigen
gemacht zu werden: dber dicses geben solehe Zeitungsausschnitie,
bei allem Intoresse, das sie sonst ja bieten, nicht die winschens-



werte Anskunft’ Fern sei es auch von mir, selbst dieser
Besseren Urteil als gleichwertiy betrachten zu wollen; ich weiss
vecht wolil, dass jeder ISvitiker, er mayg seine Objektivitit be-
teuern so viel er will, jener Brille, die Charakter nnd Bildungs-
gang ihm verlehen, nimmer zu entbehren vermag, bezweitle
durchans nicht, dass eines Algarotti Walwspruch mit grisserer
Vorsielht anfzunehmen ist, als eines Denina, dass Andres, der
Spauier vou Gebnrt, durchweg nubefangener vichtet, als trotz
seines alto genlo e pin fine gusto’) der vom ,francesismo® be-
sessene?), hiimisel-neidizche Beftinelli; aber in jedem Binzelfalle
den Umstinden nachgehen zu wollen, die anf das absprechende
oder Deifiillige Urteil dieses oder jeucs Idtterators etwa ein-
eewirkf haben milchten, scheint bei der Menge des siel bietenden
Stotfes mir denu doch ein allzn weitsehichtiges, fiir den grissercn
Teil der Leser iiberdies wenig erbaulichies Beginnen.
Ttalienischer Kritik hat es mit Recht als cine aunffallende
Thatsache erscheinen wmiissen, dass, wihrend die Litteratur ilires
Volkes, trotz seiner Zerrissenheit, im Anfange des 18. Jalr-
hunderts den Hohepunkt des Schaffens liingst crreieht und iiber-
sehritten hatte, Deutschlands litterarische Produktivitiit bis 1740
nur so spirliche Resultate zu zeitigen vermochte, wnd sie hat,
hesouders durch Denina vertreten, fiir diese ung Deutschen so
erklirliche Erscheinung Griinde der verschiedensten Art geltend
gemuaeht. Da werden von letztgenanntem einmal (Pr. litt. X
p. 107 im allgemeinen die Schwierigkeiten, welehe einem Knltur-
vollke das Emporringen zn den hichsten ldealen zu erschweren
pflegen, und deren Uberwindung auch den Gricchen, Rimern,
Ttalienern nielit erspart worden sei, dem Leser vor die Seele
gerufen, ein andeves Mal (Pr. lit. s. v.) die souveriine Verach-
tung, ‘welche Voltaire der dentschen Sprache gegeunitber an den
Tag gelegt, als ein ganz besonderes Hemmuis bezeichnet. TIlier
{vgl. Dise. sopra le vie. 1, p. 112) wird es als eine sonderbar
ungitustige Fiigung fiir das litterarische Deutschland vermerkt,
dass gerade in diesem Jaluhunderte die drel miichtigsten Mo-
narchen, Karl VI, August 1I1. und Friedrich II., sonst hervor-
ragende Guner der Wisseuschaft, solel’ besoudere Vorliebe fiir
die franzsischie oder italienische Litteratur gezeigt, dort wieder
(Lett. Brand. 13) der Maungel einer allein mustergiltigen Schrift-
sprache in Deutschland, die Verschiedenheit sowoll des ,uobile
wie des ,plebeo linguaggio® in den verschiedenen deutschen
Hanptstidten fiiv wnsere litteravische Inferioritiit verantworllich

1y Bertéla, Osservazioni sopra Metastasio.
1) Vgl. Marchi, Lettere e lebterati ital. Lez. 5.
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gemacht. Und das alles olme zu erwigen, dass doch Hhnliche
Uwstiinde mehr oder weniger auch in andern Lindern, Italien
uicht ausgenommen, vorhanden, dort aber der litterarischen Int-
wickelung durchaus nicht linderlich gewesen waren!') Am biin-
digsten und verstindlichsten lust wohl das Riitsel dieses Miss-
verhiltnisses zwischien Deutschlands und Italiens litterarischer
she Bettinelli mit dem naiv-bescheidenen Hinweise aunf die
Thatsache, dass zur Pllege der Kunst und des Wissens, dank
seiner klimatischen Vorziige, Italien eben ganz allein prii-
destiniert sei, (Lett. Ingl. 1L ‘
Einiger mit sich als itber diese Frage, deren erschopfend
richitige Beantwortung fiir einen Auslinder immer ja ein miss-
liches Ding sein mag, ist Denina iiber die Gritnde zn der auch
vou den deutschen Litteratoren jener Zeit?) zugegebenen auf-
falligen Lrscheinung, dass das Ansland des 18. Jalwhunderts von
der zeitgentssisclien deutschen Litteratnr im ganzen so wenig
Notiz nehme. Wiederholt ergreift er die Gelegeulieit, diese von
ihm gemachte Beobachtung mit der Schwierigkeit der Erlernung
unserer Sprache zu begriinden, noch erhtht durch die leidige
Fremdartigkeit ilwrer Sehrift- und Druckzeichien, der von ihm so
genamten ,gotischen Charaktere®, tiber welche er mehr als
einmal (vgl. w. a. Pr. Lit. VIIT, p. 79, XTI, p. 150) seiuem
Avger in der unzweideutigsten Weise Luft machi.?) Seine Ab-
neigung gegen dieses , entétement” der Deutschen in Beibehaltung
ibrer Schrift geht so weit, dass er u. a. einmal zu der Behaup-
tung sich versteigt, der verhiiltnismissic grosse Ruf, dessen sich
Bodmer, Gessner, Ramler im Auslande erfreuten, sei wesentlich
auf Rechming des Umstandes zu setzen, dass deren Poesien in
lateinischen Lettern gedvnckt worden! Augenscheinlich, so ver-
mutet er, michten die Deutschen, dass man aunf den ersten Blick
sogleich erkenne; es sei ein dentsches Buch, das man vor Augen
habe.  ,Ach!® setzt er mit etwas zweideutigem Angenaufschlag

Y BEs sel hier bemerkt, duss auch in neuerer Zeit noch Italiener
geneigh sind, dhnlich wie einst Denina, gewisse schiirfer hervortretende
Symptowe jener unerfreulichen Erscheinung falschlich als Ursachen der-
selben zu diagnostizieren. Sueht doch w. a. G. Capponi (Sexithi ed. ed
ied. Lett. 8), sonst ein tiichtiger Kenner unserer Lifteratur, an den
langsomen Fortschritten, welche der Gebranch der deuntschen Sprache
bei uns vor Klopstock machte, in evster Linie Leibmitz, der sich ihrer
so gut wie gur nicht bediente, die Schuld anfenbiirden! (Vgl. dagegen
Denina, Rivel. della Germ. XV, 9))

%y Vgl Bielefeld, Progrés des Allemands dans les sciences, les
Lelles lettres et les arts (1752), chap, 1. p. 5,

% Bs dirfte interessant sein, bei dieser Gelegenheit zn erfahven,
dass die ngotischen* Behriftzeichen zeitweise sogar in Ttalien Hingang
gefunden hatten.
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hinzu, ,leider lernt man sie nuter diesen Schriftzeichen nnr zu
wenig kennen!®

Noeh mehr als anf diesen Umstaund, der, wenn thatsiiehlich,
anf den wissenschaftlichen Trieb der in Prage kommenden
Nationen fiberdies ein eigenes Licht werfen wiirde, wird, und
zwar nicht blos von Denina, anf die bereits oben angezogene,
der deutschen Schriftstellerwelt eigentitmliche weitschweifige Alt-
kiuvgheit und verschndrkelte Gelelirsamkeit') die unlengbare Ab-
neigung des Auslandes gegen die deutsche Litteratne zuriickgefiilivt.
, Viele dentsche Antoren®, nft Denina aus, ,werden, selbst wenn
sie unr Brochilven heransgeben, schwerfillig, wiederliolen sich
nud  scheinen kein Ende finden zu wollen. Darum haben ihve
Biicher so viel Miihe, iiber die Grenze des Reiches hinaus-
zukommen!® Wenn endlieh dndves, II, 1, ¢ 1, in der dort von
ilin gegebeneu Cliarakteranalyse des deutschen Geistes, bei aller
Anerkennung der Verdienste einzelner, nicht wmhin kann, ansser
ihrer ,eintinigen® Weitschweifighelt seinen deutschen Zeitgenossen
anch eine widerliche (fastidiosa) Kleinlichkeit, eine nnangemessene
Pedanterie in technisehen Ausdriicken und wissenschaftlichen
Notizen,”) gewisse metaphysische wnd abstrakte Gedanken, bald
niedrige und triviale, bald schwiilstige und affektierte Wendungen,?)
im allgemeinen aber ecinen matten und niedrigen, einfSrmigen nud
schwerfilligen Stil znm  Vorwwrfe zu machen; wenn er bel-
stimmend jeuen Ausspruch Friedvichs des Grossen reproduziert,
dass man im deunfschen Stile nichts finde, ,als ein nnangenehmes
Kanderwelseh von Ausdriicken, die ohme Wahl verwendet nnd
von jedem nach Laune gehandhabt wiirden, ein stetes Anfgeben

*) Schon Se. Maffel hielt dieselbe (1718) fiir so echt deutsch,
dass er von dem Bologueser Juristen Bartolo (1313-1355) spnttend
bemerkt, man habe, um der von ihm in die Jurisprudens eingefdhrten
ospine dialettiche® willen bisweilen vermuten kénnen, einen Dentschien
sprechen zu horen (Ristretto dell’ opera di Gravina: De orig. jur. civ.
P 190

*} Einen Zug anbiquarischen Geistes scheinen auch andere
italienische Antoren den Deutschen zueignen zu wollen; wenmstem
charaktevisiert Bettinelll die uuop.uscher\ Kultarvélker in  ihven
schriftstellerischen Lelstungen gelegentlich (Risorg. d'ltalia II, c. 1)
folgendermassen: ,Der Englinder denkt und schreibt vielleicht zu
tiefsinnig; der Deutsche samwelt nnd vereinigt die Uberreste nnd
findet so bisweilen etwus Neues; der ltaliener alunt seine — und jetst
auch schon fremde — Vorbilder nach; der Spanier kldgelt oder
plappert; der Franzose aimmt von allem diesen dus beste, orduet es,
kleldet es in einen kluren, schwnngvollen Stil nund so macht er
¢in Buch.©

3 . Un stile vidienlement empould, plein de phocbus et de pom-
peux gaJmmtms seiner Muttersprache kanu sogar Bielefeld (Progrés ete.
chap. 1, p. 12) nicht in Abrede stellen.
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eigener und oft gevade der avsdrickvollsten Worter, ein Erstieken
des Verstiindnisses der Dinge in einem Meere von Episoden®
— dann sind wir woll der Antwort anf die Frage nach dem
cigentlichen Grunde fiir die im ganzen recht mangelhafte Kenntnis
nnser vorklopstoeksehen Litteratur im Auslande wm ein gnt Teil
niilier getreten. — Nicht mit Uprecht hat am Anfange unseres
Jalwhunderts  Orelli') anf den tiefgreifenden Unterschied Tin-
gewiesen, der zwischen der dentschen und italienischen Litferatur
insofern obwalte, als diese, ihrer Sprache gleich, ein ununter-
brochenes, in organischer Fortentwickelung gebliebenes Ganze
darstelle, dessen Teile npd Glieder als solehe in nur schwachen
Ubergiingen dem gelibteren Auge ervkennbarv seien, withrend die
Entwickelung der deutschen Litteratur eine Anzahl scharf vou
cinander gesonderter Perioden anfweise, deren ,Manier® eben
wir von ihrer Zeit, wenig aber oder gar nicht vow der folgenden
verstanden werde. So sei in dieser Beziehnng von Opitz bis
Haller oder Klopstock vielleieht ein grésserer Abstand als iu
der Poesie Italicns zwischen den zeitlich so weit anseinander-
liegenden Dichtern Guide von Arvezzo (f 1050) nnd Petrarca;
ja letztere besiissen fir das Italien am Anfange des 19. Jahv-
hunderts wohl gar ein noch frischeres Kolorit als jeuwe letzt~
genannten deutschen Diehter filr ihre jetzt lebenden Landslente.
— Dass diese Schwievigkeit des Verstindnisses friiherer litte-
rarischer Porioden, wenn fir den Einheimischen schon nicht
unerheblicl, fiir den Fremden kmum iiberwindiich sein musste,
bedarf keiner Erwdhnung. — In jedem Falle macht die geradezu
beschiimende Weltverlassenlieit, in der sich die deutsche 8prache
und Litteratur dev ersten Hilfte des 18. Jaliwhunderts befand,?)
es begreiflich, wenn iliren Vertretern seitens italienischer Iach-
genossen und Kritiker nur eine selr oberflichliclie, gelegentliche
Erwihnung zu teil wird. In Wabrheit ist es ausser Denina oft
mur noch Andres, von dem wir ither die verklopstockschen Re-
prisentanten des deatschen Parnasses etwas eingehender, als dureh
bloss gelegentliche Namensnennung uutervichtet werden; uud auch
diese haben ecingestandenermassen oft nur dweh den Umweg
iiber Frankreich, bisweilen auch durch italienisclie UTbersetzangen

1) Beitriige zur (eschichte dev italienischen Poesle, p. 65. 68,

3} Vgl Bielefeld {Progrés ete. chap. I, p. 8: _La lungne ulle-
mande, hérissée de mulle difficultés, pour les natiovanx méme, n'a
encove jJamais ¢té sue d'ancun Stranger; et rarement un Allemand
posséde-t-il assez bien le frangais pour qu'il soit en état de rendre en
cette lungue toute lw force et toutes les beautés de nos ouvrages alle-
mands, Clest ce qui empéehe le commerce litdraire entre ces denx
nations.”
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Kenntnis von der deutschien Muse zu erlangen vermocht. Wie
trilgerisch  aber diese meizt das Urteil gestalten, hat gerade
Italien mit seinem gefliigelien Worte ,tradutiore — traditore®
vortrefilich zu bezeiclmen gewusst.

Auffiilligerwelse erfrent von den am Ende des 17. und im
Anfange des 18. Jalvhunderts, in der Bliitezeit des filrstlichen
Despotismns, in Dentschland so hoch angeselienen sogenanunten
Hof- oder, wic Herder sie nannte, ,Kanzlei-Dichtern® sich

Canitz — freiliech {7 1690) noch ganz dem 17. Jalwhundert
angehriy — bei anslindischen wnd — infolge seiner Studien
und seines lingeren Aufenthaltes in Rom — besouders bei den

italicuischen Iritikern eines vortrefflichen Leumundes.  Zwarv
finden der tibrigen Namen woll auch hier und da Erwilmusg,
aber selten olime dass ein lherabstimwender Zusatz an sie ge-
kniipft wiire.  Wohl glaubt z. B. Denina (Riv. della Germ. XV,
¢. 8) v. Bessers Verstindnis und Geschmaek in der Nach-
ahmung  franzosischer Dichier rithmen zp miissen, anderwiirts
aber (Disc., p. 56. 58) bezeichuet er ihn als auswiirts wnbekannt
und, wie er es auch in der That und mit Recht war, von seinen
eigenen Laundsleuten vergessen.  Nuv mithsam®, bemerkt er
(Sur la vie et le régne de Fr. 11, I, ¢. 4) spottisch, ,habe er,
dank der Sorge, welche v. Wonig fiir den Wiederabdruek sciner
Werke getragen, sich zu erhalten vermoeht.® Aueh Giinthers,
jenes ,Poeten im vollen Sinne des Wortes®, thun Andres sowoll
als Denina Erwiihnung, aber ersterer nur als eines Nachahmers
von Canitz, besonders was die ,politezza® der Sprache anlange,
und letzterer, ob er gleich an dichterischer Fruchitbarkeit ihn
mit Chiabreva (1552—1637) vergleicht, nur um seinen friihen
Tod zu beklagen, der ihn verhindert, an seine Gedichte die
letzte Feile zu legen. — Ganz anders das Urteill iiber Canitz.
Phantasie zwar nnd Originalitiit spricht ihm Denina in dem Masse
ab, dass cr wiederholt (Sur la vie etc,, I, ¢. 4 — Pr. Lit. s, v.
Fred. IT) behauptet, die Lektire gerade dieses deutschen Dichers,
obgleich eines recht gliicklichen Nachahmers des so beliebten
peertain ton®, der dem Franzisisehen anhafte, habe Friedrich
den Grossen als DPrinzen in seiner Vorliebe fiir Tetztere Sprache
nur zu bestiivken vermocht; anch Andres nimmt (II, 1, 6} die
Gelegenheit walr, Canitz als Elegiker tief unter llaller zu stellen
und der Walirheit gemiss u. a. an seiner Elegie auf den Tod
seiner Gattin Doris (f 1698) mnichts als den Imhalt und den
Namen elegisch zu finden. An anderen Stellen aber rithmen
niclit nur " diese, sondern anch audere Ttaliener mit gleicher
Wirme seinen (eschmack wie die Feinheit seiner Sprache.
Bettinelli erwilint (Leit. Ingl. X1I) ihn mit Pope zugleich und
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als ,deutschen Horaz“, der bereits die Ebve italienischer Uber-
setzungen genossen; Andres nennt ilm (II, 1, 1) den ersten
deutschen Dicliter, der mit Reinheit und Lleganz geschrieben
habe; Denina wundert sich (Dise. sopra le vie. 1I, p. 58), unter
den von Struve zur Abwehr der Douhoursschen ,stupidite alle-
maunde® genannten Dielitergiissen nicht aueh Canitz zu finden,
rithmt (Sur la vie ete. 1, 1, 4) ihn, Rollenhagen und Opitz als
einzige ,versificatenrs allemands®, welche die Kluft zwischen
Hans Sachs und Haller (bis 1734) ansznfiillen gewagt; beide
aber bezeichnen ilin als den ,Boileau Dentschlands®  Die gegen-
siitzliche Stellung, in welche Canitz mit vollem Bewnsstsein zu
der verschroben siisslichen Poesie der Schlesier, besonders Hoff-
wannswaldaus, eiuerseits, wie zu der,, Wasserdichtung® andererseits
trat, sind, ebenso wie die Verdienste, welche die sogenaunten
Tlamburger, vor allen Warneeke, sich in ilwem Kampfe gegen
dic sehlesische ,Zuckerbiickerci® ecrwarben, der italicnischen
Kritik so gut wie froemd geblieben. War man doch in jener Zeit
anch in Italien fiber Marinis gelehrte Kiinstelei, ber seine
widerliche Sentimentalitit woch uicht ganz hinans; wenn nichis
anderes, so wire die jener Epoche folgende Begeisterung fiir
Metastasios glinzende, mit Worten klingelnde Oberfiichlichkeif
Bewels geung datiir! Was Warnecke anlangt, so nennt Andres
(It, 1, 1) ibn einen Dichter ,von geringerem Rufe®, der aller-
dings mit Erfolg sich bemiilit habe, der Poesie jene oben er-
wiilinte ,politezza® zun Bbewahren, die ihr Canitz erworben;
und wenn ihn anch Denina mit Logau, Canitz, Opitz und MHaller
als  pachtnngswerten® deutschen Dichter bezeichmet, muss er
(Sur la vie ete., 1, ¢. 4) einviiumen, dass weder sein noch seines
Gegners Postel Ruf grosse Ausbreitung oder lange Dauer be-
sessen; zur Nemung oder gar Wiirdigung seiner eigentlichen
Verdienste ist nirgends anch nur der Versuclh gemacht wordeu.
Angesichts dessen muss ullerdings die Thatsache, dasg in dem
grossen litteraturgeschichtlichen Werke Quadrios (Storia ¢ ragione
dogni poesia) von allen zeitgenissischen Dichtern Deutsehilands,
deven Namen auch nur zu nemnen dem Herausgeber nicht lohnend
crschien, doch (Band II, lib. IL) wegen eines Sonctts — man ertilirt
von ihm nicht, welelhes — gerade Ueinrich Postel genannt
wird, einigermassen belustigend wirken.!) — Von DBrockes
scheint, obwohl er als eifriger Forderver italienischer Litteratur

3 Die Kommentarien Crescimbenis, des Griinders der rémischen
JArcadin® fiber seine ,lstoria della volgar poesia® (I, 6) geben Aus-
kanft, welches Sounett gemeint sei. Wi lassen es samnt Ubersebzung
i nnverdndertem Abdrucke folgen:
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in Deutschland und als Ubersetzer der Mavinischen ,Strage degli
innocenti® (1727) hitte bekannt scin sollen, die italicnisehe
Kritik geringe oder gar keine Renninis genommen zu haben;
wenigstens haben wir in den wns bisher zuginglich gewordenen
litterarhistorisclien Werken jener Zeit von il gav keine Notiz
gefunden.  Die peinlich genaue, fast niederliindische Avt seiner
Naturbesclireibung, die religivs-kontemplative Didaxis sciner Dich-
tungen musste wolll anf italicnisclies Denken und Fiililen durchans
unsympathisch wirken,

Als Pullus heiligs bild avs Troja Ward entwendet,

Und ein mord-schrangeres pford durch Phoebus mauwen Drach,
War Heil und Welfalut hin, Gluht, Staub, mord, bann nud Sclhuach
Ward Priamus geschlecht’ und Dindern zngesendet.

So gings anch Gricchenland. BEs War sein Rohm gecndet,
Wie Pindus schwester-schaur der Raserel zu scliwach,

Das sie den Helikon verliessen allgemach,

Dieweil der Scythen Moond sein sonuen-licht geblendet.

Wo aber hemmete sich der Vertriebunen launft?
Das edle Welschlund nahm die Klugen sehwestern anf,
Und Ward ihr Weisheit-sitz in Rom dem haupt der Irden.

D sie mit Rulin ein new Arcadien gestjtit.
Wer zweifelt nun das sie Kein Unghichs-full melir tritft
Weil CLEMENS ihnen sellbst mnss zum Apollo werden?

Ubersetzung:

Onando tfn Trofa del Palladio priva

E le Mura Febee caddero al suolo

Siosmarvir tra le fammue, e in moezzo ol duolo
Le nobil’ Artl, ond’ella pria Horiva.

Ne meglior fato entro la Terra Avgiva
Ottenne delle Muse 11 sacro Stuolo
Che sciorre alfin POdrisia Lona il volo
Lungi ¢gli f& dalla Castalie viva.

Ma dove ei ricovrd? benigna sede
Roma gli die tra lo Parrasia gente
Del prisco onor I'Arcadin illustre erede.

Né fia, che della sorte or pin pavente;
Se nel bel Regno, ov’ ha fermato il piede
Ha per suo nnovo Apolle i Gran CLEMENTE.

Dig letzte Zeile macht es begreiflich, warnm Crescimbeni fitr sein dem
dawaligen Papste Clemens XL gewidmetes Werk gerade digses kiig-
liche Sonett ‘gewihlt nnd einer Ubcwsetzung fav wiirdig gelalben.
Quadrio aber hat offenbar sich lediglich anf Crescimbenis litterar-
gesehichtlich-isthetische Antoritiit stittzen zu kiinuen geglanbt.,
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Dic auf diesc schiiehternen Aufiinge folgende Gottschedsche
Diktatur wird mit all ihren Licht- und Schattenseiten, ihvem ver-
heissungsvollen Beginu wnd schmachvollen ¥nde in fast liebe
vollem Eingelben von Denina chavakterisiert. Besonderes Gewicht
fegt er hierbei auf Gottscheds ostpreussische Herkunft.  Dass
gin Sarmate” (Pr. lit, s, v} es mit Erfolg unternommen, den
Deutsehen im Hevzen Sachsens den Gebranch ihrer Sprache zu
lehren, erseheint ihm als eine ebenso verwaonderliche wnd doch
mulengbare Thatsache, wie dass ciust {vor zwel Jalrhunderten)
Venezianer und Lombarden, wie Dolee (1 1568), Bembo (T 1547),
Castelvetro (T 1571, tbrigens Modenese), Ruscelli {um 1550) den
Italienern, oder Bavoyarden, wie Vaugelas (f 1649, Verfasser
der ,Rewmarques swe la langne frangaise®) den Franzosen die
legeln korrekten Sprachgebrauchs bermittelt.  Und noch eine
andere Analogie hat Deunina lierausgefunden.  ,Diese unsere
Italiener®, ruft er (Dise. sopra le vie. 11, p. 109) aus, ,gehirten
nicht zn den bescheidensten; ahber es gab woll keinen anspruchs-
volleren Grammatiker, als , cotesto” Gottsched, keineu, der
der litterarischen Republik dreistere Anspriiche erhoben hiitte.”
Als fliv dieses sein Auftreten besonders charakteristiseh bezeichnet
cr die Zupiutung, welche der ,robmredige Pedaut® (Riv. della
Germ. XVI; 16) an seine Nation gestellt, nicht bloss in seiner
eigentlichen Sphiire, anf dem Gebiete der deutschen Sprache wd
Diktion, seinen Reformen bedingungslose 1leeresfolge zu leisten,
sondern auch seine Werke, wnter denen cr a. a. O. die Tra-
gii(ﬁen als sehwiichlieh wnd unverstindig, seine Reden (Dise. 11,
p. 109) als matt {Jauugnide) bezeielmet, fhr Muster des Stils und
der Dichtkunst zu lalten. Du,belbcn seien im Gegenteil so
niichtern wnd fade, dass uniemand, er sei denn Granmmatiker von
Profession, sie zu lescu vermige. Bei alledem aber zollen sowohl
Denina als uw. a. Andres und Bettinelli seinen Bestrebungen auf
dramatischem und  dvamaturgischem) Gebiete nieht minder als
seinen Erfolgen auf dem Gebiete der deuntschen Sprachgestaltung

1} Der Vertreibung des ,Gian Salsiceia® wird mit Recht hierbei
nicht awpsdricklich gedacht; dieselbe war bekanuntlich lediglich ein
Verdienst des Neuberschen ]511@1;&@1@K — Nur Pr. Jit. X bemerkt Denina,
duss diese seit 300 Jahren in ltalien so Leliebte me des Jean Sau-
cisse in Deutschland ,passée de mwode & peu prés® sei, ,eine bLei dem
ernsthaften nod phlegmatischen Churalter dieser Natlon nichi gerade
verwundexliche Erscheinnug®. Dewina vergass eben, dass der deatsche
Hanswurst nicht, was er hitte sein kinnen und was der italienische
puleinella stets gewesen, Vertreter des Volkswitzes war, sondern dev
der pibelhaften Gemeinheit; dass seine Ansmersung also eine sittliche
That, ein wirklicher, wenn anch vorerst als solcher nicht ins Bewusst-
sein getreténer Fortschyitt gewesen ist.
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uneingeschrinktes Tob.  Andres (II, 1, 1) neont ihn und (Joh.
Tlias) Behlegel als diejenigen, welehe durch die Reform oder
vielmehy Neuschopfong des dentschen Theaters, insbesondere
auch dureh ihre mehy reproduktive als selbstachOpferisehe Thiitig-
keit unsere Nation auf die Mittagshthe ihres dichterischen
Schaffens versetzten, und Bettinelli, der Gottseheds Sturz noch
erlebte, beriehtet (L’entusiasmo not. 26) vorsichtiger, als der
eben genannie, es sel ihm im Vereine mit ,Fran Nauber® teil-
weise gelungen, das deutsche Theater zu veinigen.  Seiner
Kimpfe gegen die Oper, welche das italienische Interesse be-
sonders hiitten fesseln isiissen, wird anffiilligerweise nicht ge-
daelit; sein vevdienstvolles Wirken aber fiiv Schaffung einer muster-
giiltigen deutschen Prosa — ,Fixiernng der dentschen Sprache®
unemnt sie Andres (II, 4, 2) — eine Thiitigkeit, die wmit Recht
Denina {Pr. lit. s. v.) einen Vergleich mit dem Venezianer Pietro
Bembo wnd dessen Verdiensten wm Einfttlrung des italienischen
s Volgare iliustre® nalielegt; dann die Siuberung der Sprache
von fremden, besonders franzisischien Bestandieilen (Dise. 1 ¢,
an denen sie fiinfzig Jahre gelitten; endlich das von ihim geweckte
Interesse des Auslandes fitr die geistigen Erzeugnisse seines
Vaterlandes — L1l remua les esprits” (Pr. lit. VIIL, p. 79): —
alle diese, wie Vilmar sie bezeichnet, ,unfreiwilligen® Verdienste,
die Gottsched sieh secinerzeit num Deutschland erworben, werden
wiederholt gebiiivend anerkannt und gewiirdigt. Dass Collini,
der mehrjihrige freue italienische Sckretiiv Voltaires, in seinem
Buche: ,Mon séjonr auprés de Voltaire® (p. 64) den Besuel,
welchen sein Herr 1753, bel Gelegenheit seiner fluehtilinlichen
Reise von Berlin nach Paris, in Leipzig Lei Gottsehed machie,
Lum sieh mit ihm tiber die deutsche Litteratur zn unterhalten®,
der ansdriicklichen Mitteilung fiiv wilrdig erachtet, mag hier nur
als Symptom der Wertschiitzung angefiilvt werden, deven sich der
Sprachdiktator anch noch zur Zeit seiner Erniedrigung seitens des
romanischen Auslandes zu erfrenen latte. — Vou Intercsse ist,
was Denina (Pr. lit. 5. v.) von Gottseheds Verhiltnisse zu Friedrich
dem Grossen berichtet. Hiernach habie letzterer, nachdem er den
Dichter im Winter 1760 — 61 wiederholt gesprochen, noch nach
1520 Jalwen, als bereits niemand mehr ihn gelesen, ihu doch
wiederliolt noch genannt, wnd zwar — es klingt kaum glanblich —
einzig darmm, weil von allen Professeren Leipzigs, die ,sonst
wobil simtlieh mehr wert gewesen, als Gottsehed®, dieser das
eleganteste Franzosiseh gesprochen.’) Weil aber, erziihlt Denina

) Das Staunen muss sich erhthen, wenn man sich jenes Gotb-
schedschen Streites put Chr. P. Welsse iiber des letzteren Lustspiel:
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anderwitrts (Sur Ta vie ete. I, e 28) weiter, Gottsched dem
Kinige als erster aller lebenden dentschen Schriftsteller gegolten,
und dieser guten Meinung, die derselbe gehegt, aus Fureht vor
dem Diktator miemand entgegenzufreten gewagt, habe Friedrich
ang dem Bindrucke, den er von diesem ,platten, unertriiglichen
Pedanten® bekommen, sein Allgemebnuteil iiber die deuntsche
Titteratnr mumiglich zu korrigieren vermocht. 3o sei es denn
gekommen, dass in der zwischen den Leipzigern und Schweizern
ausgebrochencn Fohde Friedrich, obwoll er an dem Kerne der-
selben kein Interesse hatte, doch an der Lingst schon gchegten
und von Maupertuis bestiirkten Vorliebe fiir dic Schweizer fbf:t
gehalten und bei Anstellungen zu wisscnschaftlichen Amtern erst
vecht solehen den szuv gegeben habe.’) Den ecigentliclien
Sturz Gottscheds — f:ezhch anch Bodmers -—- datiert Denina
erst von Lessings fruchtbarer dramatischen Thiitigkeit.®)

Giinstiger fast als tber Gottsched lauten Deninas sowoll
wie Andres’ Urteile tiber seine ,werte Gehilfin®. Letzterer neant
(I1, 1, 1) diese huchst achtbare wnd gelelirte Fran mit Fran
von Ziegler (einem 1752 verstorbenen Mitgliede der Leipziger
dentschen Gesellschaft), Fran Unzer, jener kaiserlich gekrinten
Dichterin, die aunsser mit einer Ode, ,der Nachruhm® betitelt,
sich dureh ihren , Versuch in sittlichen und zirvtlichen Gedichten“
einen Namen zu machen suchte (v 1782), nnd Fran Karsehin
unter den ,Korinnen und Sapphos der deutschen Poesie, welche
ihre zarten Hinde der Pflege des deuntschen Parnass gewidmet®;
ersterer vergleicht (Pr. L. s. v.) das Ehepaar Gotisched mit
Herrn und Madame Dacier, nur mit dem abschwiichenden Zusatze,
dass letztercr Arbeiten bedeutender gewesen seien. IKr betont
aber ihve (der Fran Gottsched) iiberlegene isthetischie Begabung,
sieht dic dusseren Auszeichnungen, welcher Gottsehed u. a. seitens
des Grafen Brithl sich erfreute, als vornehmlich il zugedacht

JDie verwandelten Weiber® und des von dem Exdiktator hekanntlich
m hohcrhch schlechtem E‘r:mao;lcch abgefassten Gesuches an Hern
. Dieskau i Dresden nm ein Aufﬁahmnwvelbot erinnert,

1) Als einen Beweis hierfiir berichtet Denina (Sur la vie ete, I,
¢. 23), dass in den eraten Jahren nach 1763 an der Berliner Akademie
von 24 Mitgliedern, die sie gebildet, §—9 Schweizer gewesen, dass die
Lehrer, welche er seinen beiden Neffen gegeben, delbelben Nation
d,naeh(}lt und an dem Joachimsthaler mexnxlum zu Berlin, dessen
Lehrer alleldluvrs stiftungsmilgsig der rveformierten Konfession angehdren
musgsten, es in den letaten Jahren — er schrieb dies 1788 — nur
schweizer ,instituteurs gegeben habe,

2y Gottsched et Bodmer, deux rivaux, éclipsés par ce concurrent
(Lessing), ne furent plus regardds que comme des pédans et de lourds
éerivains (Pr. lit, s. v. Lessing).
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an wnd bedauert (Dise. II, p. 110}, dass die nach ilvem Tode
(1772) edierten Briefe derselben an die Baronin von Runkel,
deren jelegante e polita schietezza® er mit Recht rithmt, nieht
sclhion zn einer Zeit erschicnen seien, als Gellert nud Rabener
jhnen noeh nicht zuvorgekommen. Sie wiirden, glaubt er, dem
bisherigen ,volien nnd pedantischien Stile® raseh Abhilfe geschafft
haben. ')

Von Gottschieds sonstiger litteravischen Vettersehaft, von den
Sehwabe, Nawmamn, Sclinaicl uud Genossen, haben die Zeijt-
genossen italienischer Zunge wenlg oder gar wnicht Notiz ge-
nomnien,  Schwabe erregt als Besitzer einer Bibliothek von
15— 16,000 Binden Deninas ungeheuchelte Bewunderung, wie
im tiberhaupt die Biichereien des grossten Teiles seiner gelelirten
Landsleute, gegen die der Leipziger Rite und Professoren ge-
halten, wie ,gabiuctti da scolari® erscheinen. (Lett. Brand. 13.)
Schonaich aber ist ibwm, wie ans Pr. litt. s. v. erhiellt, woll als
Verfasser des Epos ,Heinvieh der Vogler® (1757), der Tragidie
,Montezmma® {1763), als poeta laureatus — die Faree spiclte
bekanutlich in dem Jahre des Gottschedschen Dekanats — nicht
aber als Schildknappe Gottscheds bekaunnt: ein Bewels, in welchem
Grade dem Fremden der tiefere Eindruck in das Getriebe litte-
ravischer Coterien und Kamaraderien versagt war. Auffillig
erscheint es, dass ausser der oben erwihnten Bemerkung DBetti-
nellis mur gelegentlich Andres noeh (11, 1, 4) der Verdienste der
Frau Neuber um das deutsche Theater gedenkt, indem er fiir
sie den Rulmm in Anspruch nimmt, mit iliren rastlosen Bemiihungen
und uuterstiitzt von Talent und Geschmack dem Ehepaare (ott-
sched zu seinen dramatiselen Reformversuchen den ersten Imn-
puls gegeben zu haben. Wenn er aber glaubt, dieses ihr Ver-
dienst durch die Mitteilung erhdlen zu sollen, dass sie elue Fran
Haus uiederen Sphilren® gewesen, so befindet ev sich im Irvium:
Frau Neuber war die Tochter eines angesehenen Zwickauer
Juristen. — Im allgemeinen aber ist, wm dies hier vovanzudeuten,
das italienische Urtell iiber das deutsehie Theater der vorlessing-

) Bel dieser Gelegenheit mag tiberhaupt erwihnt werden, dass,
ganz im Einklange mit seinen religitsen Anschavungen, zumal mit seiner
Abneigang gegen das Colibat, Denina ein energischer Gegner der zu
seingr Zeit uud in katholischen Landern im wesentlichen bis auf den
heutigen Tag iblichen klosterlichen Erziehung der weiblichen Jugend
ist und in ithr den Grund sieht, dass die Fraven der beiden hevvor-
ragendsten romanischen Nationen minder gebildet selen, als die
deutschen. . Es sel eben®, so charakterisiert er die Systeme, ,die
Krziehung der deutschen Frau fliv die Minner, die Fanilie, die der
ronmwunschen fiir thre amants oder amis berechnet® (Lett., Brand. 14
Pr. lit. VI, p. 57).
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schen Zeit ein geringschitziges, waren seine Aspekten hiernach
wenig trostlich.  Woll gedenkt in seinen Riv. della Germ.
{XV, 10) Denina der gliicklichen Krfolge der Veltheimschen,
nachher Elendsohnschen Theatertruppe, nennt aber, und gewiss
mit Recht, ihre Leistungen selbst den italienischen gegeniiber
durchaus nnvellkommen und versichert an anderer Stelle (XVI, 16),
schon bei Lebzeiten Joh, Elias Schlegels und trotz seines ,Kanut®,
mit welcliem er erfolgreich in Racines und Corneilles Fusstapfen
getreten, sei die Uberzeugnng (wo? sagt er nicht) allgemein
gewesen, dass die ,erhabene Tragvdie“ — das will sageu: jene
pomphaften, mit der Zwangsjacke des Aristotelischen Kanons
bekleideten solennen Dramen, welche die Hohenpriester der
franzisischen Dramatik damals als allein vor den Forderungen
der Kunst zu Rechit bestehend anerkannten — auf dem deutschen
Theater nie festen IPuss fassen koune, es sei denn, dass sie in
deutseliem Gewande aus England oder Frankreich komme. Alm-
liel urteilt Andres (Il, 1, 4), der eine (weiter unten ausfihrlicher
zu behandelnde) bis Leisewitz reichende Besprechung des deutschen
Theaters mit der Bemerkung abschliesst, dass von einer Feinheit
oder gar Vollendung des deuntschen Theaters seinerzeit nicht die
Rede sein konne. Denina, wie stets, so auch in dieser Frage
nech liebevoller anf unsere Verhiltnisse eingehend, macht wieder-
Liolt den Versuch, die langsame, ja miihselige Entwickelung des
deutschen Theaters seinen Landslenten genetisch gzn erkliiren,
wd wie er {vgl. p. 35) den Protestantismus als Feind der Epik
verdichtigte, so scheint ihm (Dise. IL p. 61) an den langsamen
Fortschritten anch der deutschen Dramatik der in nnserem Laude
herrseliende ,spirito di reforma® eine Hauptschuld zu tragen,
jener Geist, der iu zelotischem Drange die einst aunch in Deutsch-
land iiblich gewesencn geistlichen Spiele aus dem Volksleben zu
verbannen gewusst habe. Und woll nieht ganz mit Unrecht;
denn soviel mbgen troiz unserer protestantischen Uberzeugung
auch wir zngeben, dass das Hervorbrechen eines dentscli-nationalen
Theaters aus religivs-mittelalterlichen Anfiingen heraus gerade zu
der Zeit hiitte eintrcten miissen, da der Livm der Reformation
und die Schrecken des 30 jihvigen Krieges wnicht wur unser
diirftiges litterarisches, sondern auch uunser politisches Dasein in

seinen Wurzeln bedrolite! In jedem Falle — das sucht Denina
anderwiirts darzolegen (Pr. lt. s. v. Mirabean) — habe der

Protestantismus das deutsche Theater nielit zu fordern vermocht.
An einer dritten Stelle (Pr. lit. X} versichert er allen, die es glanben
wollen, es licge eben in dem Charakter der dentschen Nation und
in dewm Geiste ihrer Sprache ctwas, was sie nie zu einer gleichen
dvamatischen 1lohe, wie andere Vilker, werde gelangen lassen.

Th, Thiewann, Deatsehe Kult, u, Litt, des 18, Julivh. ete. 4
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Den Thatsachen villig entsprechend ist es, wenn von den
Ttalienern, auch Denina nicht ausgenomnen, demjeunigen Dichter
persinlich wenig Beachtung gesehenkt wird, der, wenn er auch
in dem Wettstreite der Schiweizer mit Gottsehed, der ,Imagination®
mit dem Dblossen Verstande, allenthalben damals schon als Wort-
fithver galt, doeh in seinem ganzen litterarischen Wirken weif
mehr eine anregende, als verdienstvoll selbstschatfende Thiitig-
keit entfaliet hat.'} Andres zwar riumt (1, 1, 1) Bedmer bereit-
willig den Ehvenplatz als Patriarch der deutschen Litteratur ein;
Denina kann (Sur la vie ete. I, ¢ 23) uicht umhin, seine wnd
Breitingers Bedentung als ,littératenrs® zu ‘schiitzen, kennt auch
seine Noachide, jenes ,Symbol der wm den deutschen Pavnass
angeschwollenen, nur langsam sich verlanfenden Wasserflut®, und
teilt von ilir mit, dass sie anfangs, mangels besserer Erzeugnisse,
gut anfgenommen, dann itber dem Messias vergessen worden,
weiss aber von seinen Verdiensten um llerausgabe eines Nibe-
lungenliedes, der Minnesinger, gar nichts, von seinen Leistongeu
auf dem Gebiete der dramatischen Poesie, ,um der Wahrheit die
Ehre zu geben®, nur wenig Libliches zu berichten. Bodners
eigentliche Bedeutung rulit nach seinem Dafiivhalten in der von
ihm inaunguorierten und, wie er Pr. lit. VIII, 81 konstatiert, gliick-
lich dorchgefithirten Reaktion gegen das aaf der deutschen
Autorenwelt lastende kaudinische Joch des franzisischen Ge-
schmackes, gegen das Dogma, wonach kein Dichtwerk vollgiltig,
wenn ¢s nicht von Paris unterzeichmet und gestempelt sei — ein
Kampf, der, wie er Disc. II, p. 105 ausfilirt, gerade den
freien Schiweizevn habe sympathisch scein milssen.  Mit Recht
bezeichnet er das Jahr 1740 als dasjenige, in welchem vom
Siiden aus jener Umschwung des dentschen Geschmackes sich
vollzogen habe, der die Balmen der franzisischen Xonvenienz,
die litteravischen Fesseln eines Corneille, Racine vevlassend,
Milton uud Shakespeare zu freiwilliger Dienstbarkeit aunf den
Schild geliohen. — Dass in dieser Wandlung Deutscldand die
aufrichtigen Sywpathien TItaliens besass, unterliegt nach allem,
was hieriiber vorhanden, keinem Zweifel. latte doch bis
zum  Ende des 17. Jalirhnnderts Italien die unbestrittene
litterarische Fithrerschaft in Euwropa besesseu; war doch dann
anf allen Gebieten, das der Musik allein ausgenommen,?)
seine Macht, von politischen Ereignissen mitbeeintlusst, duveh
den franzisischen Klassizismus gebrochen, franzisischer Ge-

1y Vgl. Wackernagel, ,die Verdienste der Schweizer um die
deutsche Litterator®., Basel 1333,
*) Vgl. Marchi, Lettere e letterati ital. Lez. VIII,
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schmack’) aunch in Italien ausschlaggebend geworden! War es
da zu verwundern, wenn der durch Bodmer eingeleiteten Umkehr
von den frauzisischen Balimen Italien mit nur schlecht verlhiehlter
Freude zusali?

Weit mehr aber als die Bestrebungen Bodmers, der ja
auch nach Goethes Ausspruche ,soviel er sich bemiilt, theoretisch
und praktisch zeitlebens ein Kind geblicben®, ist Hallers Be-
dentung zuv Kenntuis des auslivdisclhien, auch des italienischen
Publikums gelangt; ja, man kann sagen, dass seit Leibnitz kein
dentscher Name in Italien besseren Klang gehabt habe, als der
des schweizer Dichters und Arztes. In letztever Eigenschaft
riilhimt Lombardi¥) ihn als den Begriinder jenes Systems, das in
Ttalien gerade unter dem Nawmen ,ireitabilita Halleriana® bekannt
war wnd die angesehensten Notabilititen der physiologischen
Wissenschaft zu  lebhaftem Meinungsaustansche veranlasste ;)
und Corniani*) bezeichuet den juomo distinto® als Autoritit in
seinem Berute. Als Dichter aber stellt ilhn Denina einem Opitz
gleich (Dise. II., p. 58) und so hoel, dass er, ebenso wie
Andres, der (1I, 1, 5) erst seit llallers Auftreten der deutschen
Poesic einen gewissen Namen aneh im Auslande einriiumt,®) von
dem Jahre der lleransgabe seiner crsten Gedichte (1732) eine
neue Kpoche der deutsch-klassischen Litteratur zu datieren ver-
mag (Rivol. della Germ. XVI, 16). Haller habe, versichert er
Dise. 11, p. 105, den Geist der deutschen Poesic geweckt; und
withrend bei Bodmer die belle Jettere mehr ,mesticre, seien sie
ihm lediglich ,divertimento” und darum von lantem Beifall be-
gleitet gewesen. Aunch ,, Algavotulus, omnibus rebus cruditissimus®
offnet (Saggio sopra Orazio III, p. 432) sein os magna sona-
torwm, wm Haller in einer Reihe mit Dante, Milton, Pope, Meta-

1) ,Gallomani® pennt thn der iibrigens selbst dorchaus iu Nach-
ahmang der nordwestlichen Nachbara hefangene Bettinelli. ,Largo
nelle opinieni, fin dove potesse placere a Dio e non dispincere al
Voltuire; molto francese nello stile ¢ nelle idee, meno dotto che poetu,
meno fraute che womo di mondo¥, so charakterisiert Marchi (Lez. 11)
ihn treffoud.

%) Storia della Lebt, ital. nel secolo XVIII, 11, .2, 27 und 11, 3, 23.

3) Eiver seciner bedeutendsten Gegner war wobl der Maildnder
Biancln {ef. Mazzuchelli, gli scrittort d'Ttalin s. v)), ein hervorragender
Anhiinger hingegen der Bologneser Calduni {cf. Zanella, Storia della
leth, ital. c. 1V),

4,1 secoli della lett. ital.s VIII, p. 257,

% Vgl. Huber, Choix de pods. all. frad. en prose 1766, vol. T
{disc. prélim.): I v’y o guére plus de 16 ans que la poésie allemande
dtait euncore eunbterement inconnue en France et qu'on n'en parlaif
quavee mépris; mais dés que les podsies de M. de Haller eurent pary,
on en con¢ut Pidée la plus avantagense.®

4*



stasio zu nennen:; Andres abev glaubt (II, 1, 5) den Vorwurf,
den man mit Recht bekamutlich dem Dielter gemacht, dass ihm
gewisse stirende Helvetismen eigen,*} mit dem Ilinweise darvaunf
abschwichen zu miissen, dass die Fremden, denen es nicht ver-
gunnt sei, die Feinheiten einer Sprache zu studieren, sclche
SIdiotismen® der Holeit seiner Gedanken, der Lebhaftigheit
seiner Vorstellungen und der Kraft seiner Sprache gegeniiber
gern vergiissen. Am kiihlsten in seinem Lobe ist Bettinelli; er
sieht eigentlich (L'entus. not. 26) in den Leistungen Hallers nur
den Beweis dafilr, dass das [ freddo clima® nicht jwmmer die
Phantasie erkiilte; nnd wiilirend die itbrigen Kritiker den Schwer-
punkt von Hallers dichterischem Werte in die Oden, als den
ersten Yersuch einer ernsten, wiirdigen Lyrik, legen zu miissen
glauben, keunt er scheinbar mur die Alpen, ein ,poema assal
celebrato® (Lett. ingl. XII}, das, wie er gleichsam beiliufig
hinzusetzt, in melirere Sprachen iibersetzt worden sei. Htwas
eingehender als alle anderen italienizchen Lifteratoren, die sich
damit begniigen, rithmend seinen Namen oder eines seiner Werke
zu nennen, sorgfiltiger und darum nicht unbedingten Lobes voll
besehiftigt siech mit Haller, dem Dichter, Andres. Er kamn
(I, 1, 5) jene Ekstasen und Verziickungen nicht gutheissen,
welche viele bei der Lektiire seiner Oden zn empfinden behanp-
teten; ihre sittlichen Lehren enthielten, das riilimt er, viel (Grosses
und Erhabenes, gewiilrten aber doeh wit ihrem gelelirten Material

sAlpenlast der Gelehrsamkeit® vamte es Ierder einmnal
witzig — immer mehv den Anschein didaktischer, als lyrischer
Dichtungen. Auf einzelne der Oden besonders eingeliend tadelt
er in der fiber ,die Ewigkeit® die Hiufung ungeorduneter, ver-
worrener Bilder, in der iiber den Tod sciner Gattin Marianne,
jenem Liede, in welehem ,die Seufzer mit den Worten ringen
und ein Begriff den anderen flieht®, riigt er, so selr er ander-
wirts (1, 1, 6) ihm wirklieh elegische Stimmnung znerkennt, eine
gewisse Manier und Kilte, die mehr den Geist als das Iferz

sprechen lasse; in allen aber — von Doris® ist nirgends die
Rede — glaubt er dentliche Spuren jenes mely zwr Beschreibung

neigenden (deserittivo), ins einzelne gehenden (minuto) Genins zn
erkennen, den er itberhaupt als dentsehe Dichtereigentiinlichkeit

bezeichnen michte. Im iibrigen macht auncl er Ilallern den
Rulim eines grossen Lyrikers nichi streitig.

1) Vgl Bielefeld, Progrés des Allem. etc. c¢h. 7, p. 128: Le style
se ressent eu quelques endroits du tervoir o0 ils ont été produits, et
Von y rencontre par-¢i par-li des expressions qui pour ébre d'usage
en Suisse, n'appartiennent pas 4 la langue sllemande guand on Véerit
purement.
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,,»'/ Tiefer als Haller stelit in der zeitgenéssischen und un-
" mittelbar folgenden ialienischien Kritik Gessner; mnd wenn Hettner
(II, p. 115) in Bezng anf il die sonst so treffende Bemerkung
macht, dass der Rubm des Tages gerade oft solehen Erscheinungen
am bereitwilligsten zufalle, welche nicht die Gesmdheit, sondern
die Krankheit ihres Zeitalters wiederspiegeln, so mag und muss
das woll {ir Frankreich gelten, wo, zumal nacl der von Twrgot
itbernomumenen Ubersetzung, Gessners ldyllen sich einer grossen
Popularitiit erfreuten; die Italiener aber sind im alloemela:en von
diesem Vorwurfe frei, und zwar darun freizusprechen, weil fir
sie die Periode der im iibrigen die Mode des Tages bildenden
pastoralen Erotik, der ,siisslichen Faullenzerpoesie®, doeh vorbei,
gn Gessners Zeit Guarini und Marviol oder gar Sannazzare mit
seiner ,Arcadia® tote Liwen waren. H‘Ltte doeh schon ein
balbes Jalwhundert zuvor Vine. Gravina unter dem Beifall seiner
Zeitgenossen es an Gnarini geriigt, dass er das Hofleben in die
[Ititten eingefiihrt, seinen Hirten die Gewolmbeiten und Leiden-
schaften der Hoflinge, die verschlungenen Intriguen der Kabinette
beigelegt und hoehpolitische Gedanken in den Mund gegeben,
seinen , verliebten® Nymphen aber so gesuchte Sentenzen an-
gedichtet liabe, als wiren sie bei den zeitgenissischen Dekla-
matoren oder Epigrammatisten in die Schnle gegangen. So bleibe
denn diesen Hirten wnd Nymphen von allem, was ilir eigent-
liclics Wesen ausmache, nichts als ihr Spiess und ihr Pelzrock.
{Creseimbeni, Yistoria della volg, poes, II, 2, 7)1 — Woll gilt

Gessner anch der italienischen Kritik alb ein chhtel von
beachtenswerten Leistungen: sagt doch Andres (11, 1 prefl), sein
Name, sowic der Hallers und — Sulzers genilgten, nm die holie
Stufe der Elren zu erkemmen, zmn denen die deutsche Nation
gelangt sei (vglo auch 1, 1, 1); und auch Frugoni (Ragiona-
mento su la volg. poes. Pref.) bewnndert mit neidischem Scheel-
blicke seine sowie Hallers usd Wielands vortreffliche Dar-
bietungen aunf dem Gebiete der erotischen Dichtung; aber seinc
und seiner Zeitgenossen Verelrnng riindet sich doch nicht, wie
beispielsweise die der Franzosen, &uf essners lyrische, soudcm
-~ was 1ns Deutsehen freilich fast noch sonderbaver vorkommen
will - auf secine dramatische Dichterthiitigheit. ,Der Tod
Abels®, jenes siissliche Drama Klopstocksehen Geistes und Ge

haltes, eutlockt Andres und Denina ebenso wie seinem sonstigen

1 ,Die ldylen Gessners®, saghb Marchi {lez. 8), ,sind im 18 Jahr-
hunderte das, was Amyutus und [ Pastor fido* im sechzehnfen waren,
nur mit dem Unterschiede, duss die Grazien, welche damals ,nude
abzogen, nunmehr [troppo vestite* zuriickkamen,”
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Tadler Bettinelll — ihr geistiicher Beruf lisst allerdings ihy
Zeugnis als nicht ganz unparteiisch erscheinen — Ausbriiche der
Anerkenpung, ja Bewundernng.  Andres feiert ihn (I, ¢ 14) als
den Begriinder einer ganz neuen, bisher ungekamnten Dichtung
und stellt genauntes Drama, an dem er nur die allzulangen Dia-
loge bemingelt, als eine ,anmutige und fromme poetische Galan-
terie, die den Leser trefflich zu unterhalten wisse, ohne doch
das Decorum der Religion zu verletzen®, hoch iiber den Messias
(11, 1, 2). Bettinelli nennt (Lett. ingl. XII) das Gedicht ein sehr
piedliches (gentilissimo) und ebense anmutiges (saporite) wie
yder Tod Adams®, dessen Verfasser er verschweigt, abgeschmackt
(ingipido) sei;') Denina endlich betrachtet (Disc. 1I, p. 107)
diese Leistung des schweizer Dichters, der in der Wall seines
Objektes Milton, in der Form, namentlich in Anwendung der
ungebundenen Rede, Fénclon zu folgen scheine, als einen Beweis
daftiv, dass die Schweizer durch Ewmpfindung und Geschmack in
gleichem Grade sich auszuzeichnen vermichten, wie bisher ,duveh
trene Arbeit und Ansdauer”. — Um so weniger Gnade fand im
eanzen die ,Porzellanarbeit® der (fessmerschen Idyllen. So wenig
man, fihrt Andres fort, diese als eine sklavisehe Nachahmung
der Antike, sondern als originale Dichtungen anzusehen habe,
so wenig diirfe mau sie als gnte Vorbilder der bukolischen Poesic
iberhaupt Dbetrachten; die Kleinlichikeit und Weitschweifigkeit
ihiver Betrachiungen entziehe ihmen diesen Ansprneh.  Dieser
Myrtill, der mit zirtlichem Wollgefallen seinen im Mondenscheine
sehlummernden silberbirtigen, kahlkopfigen Vater betrachie, dieser
Singer Milo, dessen Bartflaum dem hier und da verstreut aus

1) In schroffem Gegensatze hierzu steht nach dem Zeugnisse
seines Freundes Bertéla (s. p. 28) Gessuers eigenes Urteil (vgl. Elogio
sul Sal. Gessner), welches zugleich dus Vorurteil widerlegt, als habe
derselbe den ,Tod Abels® unmittelbar und lediglich unter dem Ein-
flusse Wlopstoeks gedichtet. Bertéla teilt mit, sein Freuud habe die
Jsuggerimenti* Bodmers, den Einfluss, den derselbe einst ant dieses
sein dichterisches Prodakt geibt, lebhuft beklugf. Bodmer, der in
seinen Augen als berufener Kritiker gegolten, lhabe ithm zu diesem
Stofie geraten und ihn in der Bearbeitung desselben so bLeherrscht,
dass er in seinem Bestreben, die Regeln einzuhalien (essere ovdinato),
einformig, in dem Bewmiihen, leicht zu schreiben, nachlissig geworden,
in dem Drange, der Natur zu folgen, sich nur allzusebr von ihr ent-
fernt habe. Das Drama sei, um es kurz zu sagen, von allen seinen
Gedichten das ungliicklichste. Als daun, so erzihilt Bertéla weiter,
von ilun die Frage an Gessner gerichtet worden, welches seiner Werke
er allen vorziehe, habe er den ,ersten Schiffer® genannt, ein Ge-
dichtchen, in welchem er selbst beim Lesen hier und da Reize (attrat-
tive) entdecke, itber derven Entstehen er sich keine Rechenschaft zu
geben vermbge.



dem Jetzten Schnee emporwachsenden Grase verglichen werde,
dieser Alexis, der am Abend ansgehe lediglich in der Absicht,
die von der sinkenden Sonme vergoldeten Bergspitzen zu be-
wundern, diese Daphues und Damons, die iiber die geringfiigigsten
Naturerscheinungen, ja sogar — man evkenut den lItaliener! —
iiber die Freuden des Winters in Ekstase gerieten: solche und
dlimlhiche Idealgestalten der Gessnerschen Muse, Philosophen im
Hirtengewande — withrend doch nwr der Dichiter das Recht
Liabe, philosophisch zu denken, nicht seine Geschiipfe — erzeugten
statt des gewiinschien Affekts bei den Lesern vorwiegend Lange-
weile und IHerzensohinmacht! — Mangel an  realistischer Treue
riigt aueh Corniani, der, nm (Secoli della lett. ital. VI, p. 285)
die Vorziige Bernardine Baldis (7 1617) vor Fontenelle, Guarini
und Gessner klar zn legen, letzteren vorwirft, Gestalten ge-
schaffen zu haben mit einer fiir Personen ihres Standes geradezu
undenlkbaren Gewalt, ihve Leidenschaften so zu beberrschen, dass
die Rulie und der Gleiehklang ihres lindlichen Daseins nimmer
gestort werden kme. — Nicht viel besser lautet die Meinang
Bettinellis: ,Ein Gedanke, ein Iiffekt, ein Bild geniigt Gessner,
nm ein Idyil daraus zu machen, und viele seiner Idyllen sind
nichts anderes als kleine Gemilde von Guirlanden, Vigelchen,
Léammehen und Wiesen; die Gespriche der Liebenden, bis auf
den Schluss, stets dieselben.® — Am biindigsten aber uud
treffendsten wohl spricht sielr diber das Schablonenhafte des
(Gessnerschen Dichtens — ,mit Cliché arbeiten® neunt es ja
wolil die moderne Kvitik — in einem Briefe an den zuletzt
Genannten dessen litterarischer Freund Vannetti aus, der, nachdem
er spottend der fir ein arkadisches Idyll wnumginglichen Deko-
rations-Requisiten, der Bichlein, der Nymphen, der Morgenrote,
des Frithlings gedacht, ,der in jenen nordliclien Breiten ewig
zu sein scheine®, also fortfilnt: ,Diese Bilder sind ja an sich
recht schin; aber abgesehen davon, dass man in den Gessnersclhien
jenes abscheuliche Wolorit findet, welches man recht eigentlich
pdas fimische® nemnen muss, kehren immer und immer eben-
dieselben wieder, so dass das Wort aus Terenz’ Pliormio ,Unum
noris, omnes cognoris® auf diese Dichiungen mit vollem Rechte
Anwendung findet.® — Bs sei indes nicht verschwiegen, dass
aucl Gessuers lyriselhie Dichtungen hier und da sich Anerkemnung
errungen.  Der Herausgeber von Frugonis ,Opere” nemnt ilin
in der Prefazione zu dem Hag. su la volg. poes. mit dem Aus-
drucke des lebhaftesten Bedauerns darviiber, dass seit Petrarka
die Ader solcher Poesie in Italien nicht mehr fliesse, mit Haller
und Wieland als vortrefflichen Vertreter dev Krotik; Franscesco
Soave suchte, obgleich vergeblich (vgl. Gius. Maffei, Storia della
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lett. ital. II, 427), iln dureh ﬁhersetznngen seinen Landslenten
zuginglicher zu machen nnd wert zu evhalten; andere, unter ilmen
der Verfasser der Kommentarien de vita et seriptis des Idyllen-
dichters Girolamo Pompeiji, Franceseo Fontana, nennen ihn gem
den ,Lielvetischen Theokrit“. — Einen riickhaltlosen aber und fast
fanatischen Bewunderer italienischer Nationalitit Liaben Gessners
ldyllen in einem der eifrigsten Forsclier auf dem Gebiste der
deutsehen Litteratur, in Aur. Bertola, gefunden. Nachdem derselbe
eine grssere Anzall der Gessnersclien Idylen mit, nach des
Dicliters eigenem Urteile, vollendeter Wicdergabe tbersetat,
machte er, des heiligen Dranges voll, diesen nTheokrit seiner
Zeit“, dem er schou vor seiner persintichen Bekauntsehaft eine
seiner bedeufendsten Idyllen »il Riposo® gewidmet, und dessen
Werke nach seiner Versicherung in Jtalien bercits so bekannt
geworden wie in- ilwer Heimat, eimunal von Angesicht zu An-
gesicht zu sehen, sich 1781 von Pavia cigens gen Ziirieh anf
und trat, wie er wns (Elogio sul Sal. G.) berichtet, dem ,Herrn
auf Syllwald® (Gessners Tuskulum) wuerkannt wnd unvermutet
entgegen, wm mit ihm damm  herrliche Tage des schonsten,
ungetriibten Zusammenseins zu verbringen, Tage, von denen er
uns nur mit erinmerungsfroher Welmut zu berichten vermag.
Die zwischen Bertéla und Gessner nach beider eigenstem Zeng-
nisse obwaltende Kongenialitiit, ihre durehans gleiche Auffassung

von Natur und Kunst, ibr barmoniseh — um  nicht zu sagen
idyllisch — angelegter Charakter bieten die beste Erklivung fir

die innige Freundschaft, welche beide Miuner verband, geben
aber dem iiberschwenglichen Enthusiasmus des ltalieners doel
immerhin den Beigeschmack der Parteilichkeit. Selbstverstindlicl
darf dieses Misstranen nicht dem gelten, was uns Bertéla iiber
seines Frenndes Personlichkeit berichtet, Dass z. B. Gessunern
thatsichlich, wie uns von ihm mitgeteilt wird, weder Neid noch
Elrgeiz eigen, dass er von den ilm bei Lebzeiten gewordenen
Auszeichningen wirklicl iiberrascht gewesen, ja bisweilen, wenn
er in Offentlichen Blittern seinaey Namen gelesen, ganz naiv
(ingenuamente) gefragt habe, ob denn nicht doch in Deutsehland
noch ein anderer Dichter seines Namens lebe: diese und iluliche
ms von Bertdla berichtete anmutende Ziige seines Cliarakters
stimmen vollkommen zu dem, was aueh von anderer Seite liber
sein. Wesen und Wirken auf ung gekommen.

Unter diejenigen Dichiter, welche jener Zeit vorzugsweise als
Triger englischen Geistes und Nachalimer englischen Schaffens
gegolten haben, vechnet Denina v. a. auch Hagedorn. Br charak-
terisiert ihn (Disc. sopra le vie. I, p. 108) als einen Gelehrten
und Schingeist (nome di lettere e di bell' ingegno), dessen



Stellung als Agent einer englischen Gesellschaft in Hamburg
(,lEnglish Court®) seinem Talente Lust und Neigung gegeben,
englisclien Mustern — er nennt auf dem Gebiete der moralischen
Dichtungen Pope und aaf dem der epigrammatischen Buekingham
— mit Geschick und Verstindnis nachzueifern; ja, der englische
Geist, meint er, der seinen Btudien die Anregung und Richt-
schnur gegeben, sei selbst in seinen bekanntesten und geschiitz-
testen Diehiungen, in seinen TFabeln und Liedern (canzoni)

erkenunbar, zu denen allerdings englische Vorbilder —— Matthiew
Prior gilt ja als solecher — nicht namhaft gemacht werden

kénnten.') Was Hagedorn den Franzosen, vor allem Chaulieu,
verdankte, wic er horazischie Denkweise mit franzésischer Technik
zu verbinden gewusst, ist von Denina auffilligerweise unbeachtet
geblieben. — Anderen Italienern aber gilt Hagedorn doch auch
nur als Vertreter jemer tindelnden Wald-, Feld- und L#mmer-
poesie, um derentwillen sie, mit den oben erwiilinten Aunsnahmen,
Gessner, ihren amsgesprochensten Vertreter, perhorreszierten.
Bertsla zwar nennt ihn in seiner Biographie Gessners, der wih-
rend seines Hamburger Aufenthaltes mit Hagedorn in vertrauter
Freundschaft lebte, ,einen der ersten Sterne des deutschen
Dichterhimmels“; auch Andres macht ibn (II, 1, 1) mit Dichtern
wie Schlegel, Wieland, Gellert, Lessing zngleich als eimen jener
fruchtbringenden (feliei) Biinme der deuntschen Poesie namhaft,
welshe gegen Mitte des Jahrhunderts derselben endlieh den lellen
(luminose), frohen Mittag gebrachi, erkennt ihm jedoeh (I, 1, 6)
im Grunde nur aunf dem Gebiete der Fabeldichtung wirkliche
Erfolge zu; Vannetti aber verachtet (vgl. Bettinelli, Pentus. not. 26)
seine ,selve ¢ angelli so tief, dass er an ihm den gewaltigen
Untersehied zu exemplifizieren fiir gut befindet, der zwischen der
altklassisehen und deutsehen Lyrik obwalte. ,Wenn es erlaubt
ist", mft er aus, ,den poetischen Geschmack des Auvakreon, des
Horaz zn personifizieren, so glanbe ich einen kriiftigen Jiingling
vor mir zu selen, von schiner Gesichtsfarbe (ben colorito), edlen
Antlitzes, mit lenchtenden Augen, gewandt, feurig, wallenden
ITaares. Denken wir uns dagegen einen Jingling von etwas
tranriger Evscheinung, schwermiitigen Blickes, zierlieh in Kleidung
und Perriicke, der seine Schritte sorgfiltig abmisst und alles
ingstlich nach dem Takte verrichtet: das ist der deutsclie Ge-
schmack! Trstever gewinut sogleich unsere Liebe, reisst uns
hin; wir miissen il folgen, il uns zum Freunde machen: den

Y} Bekanutlich hat Hagedorn selbst jede Nachahmung Fremder
anf diesem Gebiete durchaus abgelehnt und sich stets nwr anf Burkard
Waldis bezogen.
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zweiten betrachtet man wohl aus Neugier, aber man fiihlt nichts
fiir i i)

Dass Dbei solcher Denkweise auch Vannettis Meinung von
Gleim und dem von seinem Geiste dnrchwehten Dichterkreise
eine wenig giinstige ist, darf nach dem eben Mitgeteilten kaum
verwundern. Aus jenem Banne der ,Triibseligkeit zwar, den
er der deutschen Lyrik im allgemeinen vorwieft, scheint ilim
Gleim ein wenig hinauszntreten;?) auch erfihrt die Uber-
schwenglichkeit seiner Freundschaftsgefiihle, seine ,Herzens-
spielerei und Briefkiisserei”, die aus der tiindelnden Lyrik
geradezn einen Kultus machte, kein Wort des Tadels; man fand
eben damals hierin nichts Auffilliges. Daflir aber macht er ihm
seine Vorliebe fiir geschraubte Antithesen, fiir Spitatindigkeiten,
die er im einzelnen in seinem Liede ,An meinern Erben® nach-
zuweisen bemitht ist, nicht minder sein Unvermigen, Mass zu
halten, sowie die allerdings stellenweise zu Tage tretenden
Extravaganzen seiner Phantasie znm Vorwwf, zn dessen Begriin-
dung das Gedicht ,Die Iris“®) ihm eine willkommene Handhabe
bietet. ,Teh will es noch iibersehen®, ruft er a. a. O. aus,
pdass das Hintanstellen himmlischer Sechnheiten im Vergleich
zu denen eines Midcliens stets eine masslose Ubertreibung
(iperbole trascendente) ist. Tann man aber eluen verriickteren
{pit stravvolto) Gedanken hegen, als den Wunsch, die Wangen
von tausend Midchen nehmen, sie, wie ebensoviele Diiten {(car-
tocel) zusammenlegen und an einer Sehnur unter dem Regenbogen
aufhiingen zn diirfen?® Mit dem Danteschen Worte: ,Abi, duors
terra, perché non i apristi?“+) schliesst Vannetti seinen inmfer-

1) Pensiamocl un glovane d'idea alquanto mesta, d’occhio grave,
cogli abiti assettati e colla parrucea, che misnra il passo e fa ogni
cosn a batbuta. Ecco il gnsto Alemanno. Il primo giovane tinnamora,
B rapisce, tu deve seguiﬁo e fartelo amico. Il secondo, lo guardi per
curiositd, ma non sentl niente per lul

%) Parmi un poco eseire dalla tristezza degli altri e farsi pin gujo.

% In italienisclier Ulersetzung:

»0Oh se possibil fosse In bell’” ordin’ curvandole

Schierar wille di gueste Sotto l'arco celeste!

31 wmabilimente rosse Ratto el dovria per Yaere

Gote 14 a mezzo cielo Le strisce sue disperdere

Dogui bellezza vuote:
Ei ratto dovria cedere
All'arco delle gote,
Siccome appunto suole
Ceder la Luua al SBolel®

4 Div. comm. Inf. XXX, 88.
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essanten kritischen Exkurs. — Beifiilliger begntachtet Andres
Gleims poetische Leistungen. Ihm gile 05, 1, 1 und II, 1, 5
der Dichter als das, was er seinen deutschen Zeitgenossen war
und  was ihm nach Jerusalems Zeugnisse noch glanbwiirdiger
erschien: ,als ein Singer, dem Anmut in der Besingung von
Liebesscherzen, wie die Gabe, heroische Thaten zn feiern, in
gleichem Masse zn Gebote stinden; als der Tyrtacus und Ana-
kreon Deutselilands in siner Person.” -— Wihrend Vannetti und
Andres lediglieh des Patviarchen von IHalberstadt dichterische
Thitigkeit ihrer kritiselien Lupe unterbreiten, fiihlt Denina sich
auch zur Besprechung seiner biirgerlich-litterarischen Ausnahme-
stellung veranlasst. Mit unverkennbarem Spotte lisst der geist-
reiche Abate (Pr, lit. s, v,) vor seinen Lesern unsern ,Kanonikus
von Ilalberstadt™ in Gemeinschaft mit den militidrischen Wiirden-
triigern, welche gleich ilimi dem dortigen Domkapitel angehdrten,
lateinische Psalmen singend im Chorrocke erscheinen, aber mit
ebenso nuverhohlener Freude, man mbcehte sagen mit Genug-
thuung, erzihlt er an derselben Stelle von dem gnidigen Em-
pfange, den, dank den Bemithungen seines Landsmannes Marchese
Luecchesini, ein Jabr vor seinem Tode {22. Dezember 1785)
Friedvieh II. dem Singer-Grenadiere gewiibrt,’) und der ihm als
eine Art von Trinmph erscheint, den endlich die deutsche Litte-
ratur gefeiert. Mit Achtung erfiillt ihn Gleims Jugendfrische,
sein heiteres Temperament, sein Masshalten in Genlissen; mit
um so grosserem Bedauern erfibrt er, dass er {(vgl. Pr. 1. 5. v.
Klopstoek) sich herbeigelassen, Klopstocks Tragidie ,der Tod
Adams®, von der er wenig hilt, in Verse zu fibertragen; mit
Bebagen erziithit er (Pr. lit. s. v. Kleist), wie Gleim einst (es
war 1743) den an den Folgen eines Duells darniederliegenden
Kleist dwrelr die Vorlesung seiner Burleske , 0 Tod, kannst du
auch lieben?“ gesund gemacht liabe: in jedem Falle ist ihm sein
Amtsbruder in partibus infidelinm so, wie er ist, mit all seinen
Vorziigen nnd Schwiichen, eine sympathische Erscheinung!

Hinter der Bedentung Gleims tritt sowohl in Andres’ (11, 1, 1)
als anch in Deninas Augen die seines gefithlsseligen Freundes
und zeitweiligen Amtsgenossen Jakobi gebiihrend zuriick. Letz-
terer nennt ihn ,le doucercux“, bezeichnet als seine Vorbilder
Chaulien und la Fare witzig-ziirtlichen Angedenkens nnd sieht in
ihm als dem Ubersetzer eciniger Romanzen des Spaniers Gongora,
des beriichtigten Wortfiilhrers des sogenannten ,Kultismus®, den-
jenigen, der Herdern zur fast gleichzeitig erfolgenden Herausgabe

1) Vgl hieriiber Prohle, Friedvich der Grosse und die deutsche
Litterutur (Berlin 1872), p. 275.



seines ,ouvrage le plus amphigourique® (damit ist wohl ,Kritische
Wiilder® gemeint) zu bestimmen vermocht habe. I ganzen
spricht er von ilm an den wenigen Stellen, wo er seiner gedenkt
(Pr. lit. s. v., Dise. sopra le vie. II, p. 111), in dem Tone
kiihler, aber respektvoller Wertschiitzung.?)

Wie unznliiuglich bisweilen das italienische Urteilsvermigen
ist, sobald klimatische oder sonstige natiirliche Gegebenheiten in
der Schitzung von Kumstwerken mit in Betracht zu ziehen sind,
erhellt recht deutlich ans einer Kritik Deninas fiber XKleists
Frithling (Pr. Lit. X, 116), in weleher er seinen Lesern die
Vermutung zum besten giebt, der Dichter habe auf die Be-
schreibung dieser einen Jahreszeit sich ang demseclben Grinde
beschriinkt, aus welchem Thomson in seinen ,Seasons“ die
Weinlese nicht besprochen: daram nitmliel, weil dieser nic in
Schottland  eine solehe geschen! Die Parallele ist geradezn
nnverstiindlich; denn abgesehen davon, dass das Kleistsche Ge-
dicht ja nur Fragment eines geplanten grosseren Werkes jdie
Landlust® war, in welchem gewiss alle Jahvesgeiten zu ilirem
Rechte gelangt sein wiirden; aueh davon, dass gerade der nord-
deutsche Frithling von allen Jahreszeiten in der Wirklichkeit die
geringsten Reize aufzuweisen vermag, mit solelien vielmehr vor-
wiegend Idealgebilde der Diehtkunst ist — so hatte Denina, als
er dies sclirielb, in der preussischen Hauptstadt lange gemug
gelebt, um, wenn auch nur mitschanend, nicht mitempfindend wnd
geniessend, den Reizen der auderen Jahreszeiten, zumal des
nordischen Winters, Gerechtigkeit widerfahren lassen zu kénnent —
Den poetischen Wert des Kleistschen Gedichtes stellt Denina
selr hoeh; er nennt es ,un des premiers onvrages de gofit que
la littératare allemande ait produnits®. Weniger gliustig urteilen
Andres (II, 1, 3) wnd selbstredend Bettinelli (Uenfus. not. 26):
Der allzn beschriinkte Gesichiskreis des Werkes — ein Vorwmrf,
den ihm iibrigens anch Denina macht (Pr. [it. Réfl. philos.) —,
die kleinliche Genauigkeit seiner Detailmalerei, ein Mangel, den
sie kurz mit ,minutezza® bezeichnen, verleiden ihnen dasselbe.
»Qual eosa pitt languwida del poemetto di Kleist su la prima-
vera?“: mit diesem Aunsrufe Leschliesst Bettinelli, der das Gediclht
vieleicht lediglich aus der Tagliaznechischen Ubersetzong kanute
(ef. Lombardi III, 3, 84), einen lingeren Diskurs itber die iln
iiberraschende Wahrnelmnug, dass gerade dic Deuntschen, welche

Y Die Weichheit seiner Sprache zu riihinen war erst modernen
italienischen Litterarhistorikern vorbehalten. ,La linguna aspra degh
Alemanni si attenuva e si frunge negli idillj di Jukobi, di Gellert e di
Gessner, il padre di butdi® sagt w. a. von jener Zeit Marchi (Lett. et
letterati ital. Lez. 1)
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seit Tacitus stets den Eindruck eines kriegerischen Volkes ge-
macht, statt ibven Dichtungen den Charakter des ,robusto,
coneiso® zu verleilien, sich in ,pensieri dilicati, lunghi discorsi,
immagini naturali e semplici (als ol letzteres ein Mangel wiirel}
oder in ,idee metafisice e affettuose” zu gefallen schienen; eine
Behauptung, die er, wie wir welter nnten sehen werden, u. a.
aucli mit nicht geringeren Namen als denen eines Klopstock,
Wieland, Lessing zu belegen bemiiht ist. — Den einzigen wirk-
lichen Iehler des Gedichtes, seine auch von Lessing gerligte
Zusammenhangslosigkeit, die es ihm nur als ,eine mit Empfin-
dnngen sparsam dmchwehte Reihe von Bildern® erschieinen liess,
hat Denina hervorgehoben, der, wie er selbst gern alles zu
begreifen bemiiht ist, um alles entschuldigen zn kodnnen, auch
diesen TFehler den Lesern sogleich durch die Entstehnngs-
geschichte des Gedichtes erklivlich zn machen gneht.  Anch
Ramlers Verdienste nm die letzte Redaktion des Gedichtes werden
bei dieser Gelegenlieit gebiihvend gewiirdigt. Dass das wunder-
licle Versinass desselben nicht melr Missbilligung evfaliren, kann
von einer Zeitperiode nielt auffallen, in deren Geschmaeksrichtung
befangen der Dichiter selbst an Gleim schrieb, es sei schade,
dass im Messias die Versart noch toller sei, als die seinige. —
Kleists erfolgreiche Nachahmung englischen Geschmacks anf
deutschiem Boden, sowie sein frithes Ende legen Denina (Pr. lit. 5. v.)
einen Vergleich mit jenem Garcilasso della Vega nabe, der,
eleich thm im Gefolge eines Monarchen (Karls V.) in einer
Schilacht (vor Nizza, 1536) gefallen, das Verdienst in Anspruch
nelimen kbnue, italienischem Geschmack, vor allem italienischen
Silbenmasgen Eingang in Bpanien versebafft zu haben.

Wie Kleist als deutscher Vega, so muss es Ramler ~— dass
wir unseren Horaz in ihm zu sehen haben, ist selbstverstiindlieh —
siech vou Denina gefallen lassen, in einem Atem (Pr. lit. s. v.)
bald als deutschier Mallierbe, bald, und zwar wiederholt, als ein
zweiter Giovanni della Casa (T 1556) verherrlichs, endlich aber
mit Amnibale Caro (T 1566) in Vergleich gestellt zu werden: zu
viel Elive anf eines Mitlebenden unschuldiges, wenn anch noch so
wiirdiges Haupt! Dass in den diese Vergleiche motivierenden
Lobspriichen ein Kornehen Walvheit enthalten, dass Ramler, wie
Malherbe und Casa, mit feinem, rhythmiseh-musikalischem Takt-
gefithle operierte und mit ilim, dank der Weile, welche das
Studivm der adten Dichter itiber die kiinstlerische Form ans-
zugiessen pfiegt, harmonisch-elegante Verse schuf, dass er, ebenso
wie A. Cmo, in Ubersetzungen — besonders machte die der

»Linleitung in die schinen ‘\’Vlssensshaften“ von DBatteux grossen
lmdxua ~— leidliches Geschick dokumentierte, ist wohl wahr.
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Aber gerade Denina ist in seiner immerhin von Optimismus nicht
ganz frei zu sprechenden Auffassung von der deutschien Litteratur
mit dergleichen schmeichelhaften exotischen Vergleichen Gfter bei
der Hand, als fiir ein klares, von Vorurteilen ungetrilbtes Verstinduis
erspriesslich ist.r) Ubrigens entspricht das fast unbeschriinkte

Lob, das ven ihm Ramlern gespendet wird — nemnt er ilm doch
(Lett Brand. 4) mit Klopstock und Wieland als einen der besten
deutschen Dichter, — thatsiichlich der hoheun, fast an Gottsched

erinnernden Stellung, welchie Ramler im zeitgentssischen Auslande,
Frankreich nicht ausgenommen, jahrelang einnahm, und die Aus-
stellungen, welelie man an seinen Dichtungen zu machen fiir
notig fand, wie der von Vannetti (beil Bett. L'entus. not. 26)
elhabene und wenigstens fiiv den Dialog ,Ptolemaesus und Bere-
nice® (1765) von ihm nachgewiesene Vo mmt unnatiirlicher Ge-
zwungenheit, oder die von Denina (Pr. lit. s. v.) gerligte Uber-
treibung des deklamatorischien Pathos, sind nnr leichte Schatten,
welche den Glanz seines dichterischien Namens nieht tritben, eher
zu erhthen vermbgen. Secharfe Vernrteilung erfihrt allein die
von Ramler unberufen, wic so manchmal, unfernommene Versi-
fikation der Gessnerschen Idyllen,®) und dies mit um so grisserem
Rechte, als der hiertiber lLochlich erstaunte Ziricher Dichter
selbst nach Bertdlas glanbwiirdigem Zeugnisse (Elog. sul. Bal.
Gessner) seine Idyllen in ihrev originalen Ferm als ,nur fir das
Auge in Prosa gesclrieben®, in Walirheit aber als Verse be-
zeichnete, denen er gewiss anch eine Auge und Ohr befriedigende
dichterische Form gegeben haben wiirde, weun er, wie Ramler,
wil pitt grande dei verseggiatori tedeschi®, es verstanden hiitte,
Verse zu machen.® —— 3Mehr noeh als der vollen Objeltivitiit
des litterarischen Urteils dienlieh erscheint, Uleschiiftigt sich

1} Dahin gehort es u. a., wenn er (Pr. Ht. s v.) den demselben
Dichterkreise Ancrehonven, gewiss doch sehr vubedeutenden Klamer
Schinidt bloss dd.luln weil derselbe eine Lebeusbeschreibung Petravkas
herausgegeben, Katall tibersetat, die Theokritischen ldyllen na,choeahmr
einige didaktische Gedichte Uesuhliuben und sich in der Epik versueht
ha,tte, mit seinem durch phanomemﬂ«, Fruchtbarkeit und Vielseitigkeit
bertihmten Landsmanne Luigi Alamanni vergleieht, — Bekauntlich hat
Goethe in ,Dichtung und Wabrheits (Bd. VH) die Modenarrheit der
» Vergleichungen nach aussen® herb gegeisselt.

3) Uber den Grund zu ihr vcrl Wackernagel, Verdienste der
Schweizer um die dentsche Litteratur.

%) ,Sono rimasto sorpreso, quanto voi potete esserlo ora, allorche
ho veduto il signov Ramler prendersi la fatica di redurre di bel nuovo
glidillj miel in versi, ne’ quali io aveall pur chiusi per Vordinario; se
non che per gl occhj han aspetto della prosa; e avrel dato loro una
pi esatta forma, la quale avvertisse prontamente tutti gli orecchj, se
avessi saputo verseggiave come Ramler.®
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Denina anch mit Ramlers Privatleben. Er beriihrt (Pr. lit. 5. v.)
seinen Beruf als Lehver der Berliner Kadettenschule nnd seino
Ehrcumitwliedschafn in der Akadewmie, eine Doppelstellung, die
ihm, dem von Turin bernfenen wirklichen Mitgliede, dn(]el\‘i’dltb
(:3111 la vie ete. IT c. 12), obwohl er keinen Namen nennt, bittere
Klagen iiber die Deklassierung dieses Instituts und seinen Dle-
ginnenden Marasmus auspresst; er gedenkt seines Verkehrs mit
der Karschin, die derselbe in Gemeinschaft mit Ingel sogar
einiger ,impromptus alternatifs® mit sich nieht fir unwirdig
gehalten, er bringt Ramlers Horazitbersetzung mit einer Xen{)phom
version seines Amtsgenossen Grillo {1781 N. Aufl. v. Braun
1816) in eine flir ersteren nicht gerade schmeichelhafte Gegen-
iiberstellung; ja, er hilt es fiir wichtig genug, mitzuteilen, dass
Ramler sur les traces du célébre Lessing® regen Verkelr mit
Juden wund Schauspielern beidevlei Geschlechts zu wnterhalten
gepflegt habe. Der holhen Meimmng gegeniiber, welche Denina
von den litterarischen Verdiensten Ramlers im allgemeinen hegte,
wirkt die Betonung solcher doch herzlich unwichtiger Details
cinigermassen befremdend.

Uber Lounise Karseh und ihre Wertschitzung seitens der
Italienev Andres und Denina haben wir wiederholt (ef. p. 18
und 47) Andentungen gegeben. Nachtragen muchten wir, dass
bei allem Lobe, das er dieser Fran um ihrer Improvisationen
willen spendet, Denina ibre Impromptus doch nicht hiéher, als
gefillig geschricbene Conplets taxierte, dass er der anch von
Andres (1T, 1, 1) adoptierten Bezeichnung der Dichterin als
deutscher Korinna energisel widerspricht und seiner Empbrung
iiber des zeitgentssischen Historikers Archenholtz Sentenz, ,dieser
herabwiirdigende Vergleich sei ein grosses Unrecht gegen seine
Landsminnin®, in der Bemerkung Ausdruck giebt, diese Ansicht
sei etwa der eines Musketiers zn vergleichen, der es sich bei-
kommen lasse, von schinen Kiinsten zu sprechen.')

Wenden wir uns nun jenem Kreise zu, der nach Gottscheds
geviingchvollem Rilektritte von der litterarischen Diktatur die

¥y Dieser ingrimmige Hass gegen Archenholtz findet einiger-
mussen seine Erklirong o der Entliistunrr, welche ganz Jtalien, und
wah! nicht guns mit Umech‘c Gber dessen Werk »Bngland nnd Italien®
(1783) cmp{and eine Schuft} in welcher er — cmcrebhch {vgl. Denina
Pr. 1t s, v.), nm seinem Arger iber einen ihm io TRom widerfahrenen
Bunbuwh Luft zn machen — in ungerechifertigten Beschuldigungen
gegen Italien devurfiges leistete, dass selbst der so mild denkende
Bertola ihu in einer Note zu seinem RBlogio sul 8. Gessner® als einen
JAn Ihalien ginzlich unbekannten Reisenden® bezeichnet, .der einer
Santmlung von Delivien, die er geschrieben, Gott moge wissen, warumi,
den Titel nibalient gegeben —
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Elire der deutschen Poesie zn wahren sich die Aufgabe stellte,
za den Mitarbeitern der sogenannten ,Bremer Beitriige®. Wir
begegnen in der Beurteilung auch dieser Dicliter sgeitens ilirer
italienischen Zeitgenossen der freilich sehr erklirlichen Er-
geheinung, dass die innere Zusammengehorigkeit von in derselben
geistigen Atmosphire wirkenden und mit. ihrem Schafien in
gleichem Boden wurzelnden Dichtern fast stets erst von der
Nachwelt erkannt, selten schon von den Mitlebenden gealmt,
dass ihre Schipfungen selten von ihnen als notwendige Reflex-
erscheinungen zeitgenissischien Gedanken- oder Gefiililslebens,
sondern fast nur in ihrer Vereinzelung anfgefasst und gewirdigt
zu werden pflegen. Mit anderen Worten: es ist auch niebt ein
einziger unter allen den italienischen Kritikern, welche sich mit
Dichtern dieser interessanten Gruppe beschiftigen, dem das sie
verkuiipfende Band, ibre, wenn auch unaunsgesprochen geblichene,
so doeh thatsitehlieh gemeinsame Kampfesstellung gegen den
Absolutismus der platten Gottschedschen Verstindigkeit und seine
Uberwindung dureh objektiv gnte dichterische Darbietungen zum
vollen Bewusstsein gekommen wire! In diesem Falle freilich
war jene Unkennfnis darom verzeihlicher, weil die Leipziger
Gruppe, weit entfermnt davon, sich, wie Gleim und die Ana-
kreontiker es thaten, vorzugsweise einem Genre zuzuweuden,
auf den heterogensten, ja wohi anf allen Gebieten der Dichtkunst
ebenbitrtig mit der bisherigen Schablone zu rivalisieren bemiibt
war.  Auneh ist ja nicht zn leugnen, dass bei aller Hinneigung
zu schweizerischer Didaxis und Malerei anel diese Dichitergruppe
sich von den Fesseln franzisierender Konvenienz nicht ganz hat
losmachen kinnen.?)

Was voun der italiepischen Kritik bei einer grisseren An-
zahl dieser Dichter —— iibrigens auch bei einzelnen des Gleim-
schen Kreises — mit Recht als ein Mangel empfunden wird, ist
nicht etwa, wie man amnehmen miehte, die ihuen zweifellos
eigene niichtern-erbauliche Verstindigkeit, trofz allen Striinbens
eine Erbschaft der Gottschedsclien Schule, sondern vielmelw die
Beschriinkthieit ihres Gesiclitskreises. Zachariii heispielsweise,
dedneciert Denina (Réfl. philos. zu Pr. lit.), habe gewiss alles,
was der Havz an Naturschinheiten, und was ,Salzthal® (er be-
zieht sich anf die im ,Mittag” der ,Vier Jahreszeiten" enthaltene
Sehilderung der Salzdalumer Galerie) an Werken schoner Kunst
enthalte, mit rechiem Auge gesehen: wie anders aber, wenun er
Rom, Venedig, Worenz oder die englischeil und hollindischen

3 Vgl.\ Hillebrand, die dentsche National- Litterator seit dem
Anfange des 18. Jahrhuonderts, I, 3.
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Hiifen hiitte bewundern kinnen! Und wenn — filirt er in seinem
Drange nach Vergleichungen fort -—— sein Gedicht nieht so pikant

sei, wie das ungefilr zn derselben Zeit tiber den gleichen Gegen-
stand (,,Quattro parti del giorno®) von Abbé Parini verbflent-
lichte, so sei der Grund der, dass das Leben und Treiben ecines
Liohen Adels, den Verkelr mit den Spitzen der Gesellschaft,
etuen lirmenden Karneval, Schauspiele, Strassenaufliiufe, Luxus
und Iutriguen, wie sie der feinen Ironie des italienischen Dieliters
in Mailand zu Gebote standen, das kleine Braunschweig dem
deutschen Tocten nicht zn bieten vermocht habe. Nicht giinstiger

urteilt von Zachariiis didaktischen Gedichiten -— von seinen
Lpopten hilt iiberhaupt niemand fur der Mithe wert =zu
sprechen?) — Andres, der die bereits oben (p. 52) besprochene

augebliche Neigung der Dentschen zn kleinlichen Beschreibungen
mit den ,Tageszeiten®, sowie mit desselben Dichters ,Vier
Stnfen des weiblichen Alters“ zu begriinden sucht; ebenso ab-
sprechend DBettinelli, der {I'entus. not. 26) ausser den Jugend-
dranten Lessings (die spiiferen kannte er wohl noech nicht) und
den langen Gespriehen in Klopstocks Messias obengenannte
beide Gedichte Zachariis mit iliren gunten Lebren sich erkoren
hat, um an ihnen seinen Landslenten deutsche Eintdnigkeit und
Langweiligkeit zut demonstrieren. Der einzige namhafte Italiener,
der, und zwar lediglich vermige seiner fast an Manie streifenden
Vorcingenommenheit filr Naturbilder, an Zacharid wirkliches
Woblgefallen fand, war Bertdla. Nichit nur bezeichnet er (in
einem Briefe an Ritter Florelli vom 12, Mai 1773) ilin und
Thomson als diejenigen Dichter, die es am Desten verstanden,
die Reize des Abends und des Sounenunterganges zu schildern;
er nahm auch das zweitgenannte in sein Werk ,Idea della
letteratura alemanna® auf, allvo es in Gemeinschaft mit anderen
Erzeugnissen ilmlich sweifeliafter Giite, mit ,Arviadne® von
Brandes (1774), mit ,Medea” von Gotter (1775} und der Sunnen-
felg’sehien Lobrede anf Maria Theresia als Probestick deutscher
Dichitkunst paradierte.

Dem Vorwurfe eincs zu engen Horizonts entgeht selbst-
redend auch Rabener nieht, dessen ,recht pikante Satirik®
= so nemnt ste Deuina (Réfl. phil. zu Pr. Ht} — ,gewiss iiber

1 Die Ttaliener hielten in diesem Genre ihre Bracciolini (1 1645}
und Tassoni, besonders letzteren und seine ,Secchia rapita®, fiir so
eigenartig bedeubend, dass v, a. Apostolo Zeno Dbehaupten konute
(cf. Mafer, Storia della lett. ital. II, p. 88), Italien werde um diese
neue Art der Dichtung wolil stets bcneldet aber nie in il dbertroffen
werden, und dass Denina (Pr. 1it. s, v, Memeke) hschstens Wielund
ein Recht anf Nachahinung Tassonis einvinmen wollte.

Th. Thiewann, Dentsche Kult. u. Litt. des 18, Jabrh. ete. %
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"dem Nivean der Mittelmissigkeit gestanden haben wiirde, wenn
der Reichtum an aristokrvatischen Gestalten, welche das damalige
Dresden aunfwies, mindestens so gross geweseu wire, dass es
dem Dichter hitte gelingen ktnuen, auch nur eines der Portraits,
die er aus jenem Kreise gezeichnet, so zu entwerfen, dass sich
mehr als ceben nur eine Persinlichkeit hiitte getroffen fiihlen
konnen“: mit anderen Worten, wenn der Dicliter mit dem
Klatschen ungestraft auch hiitte zusehlagen diirfen! Zugeben
freilich muss er, dass Rabener selbst das, was er geschrieben,
wohl nirgend anderswo als gerade in Dresden zu veriffentlichen
vermocht hiitte; einmal als Schiitzling des Grafen Briihl, dessen
vielgeschmilite Prachtliebe doch auch den schonen Kiinsten zu
gute gekommen, damn aber auch darum, weil kein anderes Land,
auch Osterreich nieht, zn jener Zeit sich so hoher Achtung und
zugleich solcher Freiheit habe erfreven konnen, wie Sachsen
unter August 111 (Sur la vie et le régne de Fr. II, I, c. 23).
Wenn an anderer Stelle (Disc. sopra le vie. II, p. 110) Denina
behauptet, Rabeners und Gellerts prosaische Scliviften seien vor
dem Erscheinen der Adelgunde-Gottschedsehen Briefe {1772) die
schonsten und geschitztesten in ganz Dentschland gewesen, so
darf man dariiber mit iltm wohl nicht rechten; noch weniger,
wenn er (Pr. lit. Introd. XIII, p. 147) es beklagt, dass Rabener,
n,welcher der deutsche Rabelais sein konnte¥, diesen Anspruch
durch die Weitsehweifigkeit — ,Seichtigkeit” wire richtiger
gewesen — seiner Schriften verscherszt habe, und an letzteren
gerade darzulegen sucht, warum so wenige deutsche Autoren,
sei es im Original, sei es in Ubersetzungen, dem Auslande be-
kannt wiirden. Wenn aber Andres (3, 1, 1) behauptete, Rabener
gelte, so wie einst Canitz, bel seinen Landsleuten als ihr Boileau,
so ist er doch wohl in starkem Irrtum: einen solechen Ruf hat
Rabener, bei aller nicht wegzuleugnenden wohlifeilen Popularitit,
aueh in seinen besten Jahren nicht besessen! Dazu fehlte ilm
zu sehr jene Feinheit der Behandlung, die den echten Sativiker
kennzeichnet, jene Kunst, ,im Einzelnen das Allgemeine zur An-
schauung zu bringen, das Provinzielle im Nationalen zu erweitern®
(Hillebrand). Und dennoch muss es woll wahr seiu, dass sein
und vielleicht noch Gellerts Ruf auch im Auslande jedes andere
noch so berechtigte Talent des Dichterkreises, dem sie an-
gehtrten, in den Schatfen stellte; denn von Liskows, , des
deutschen Swift*, zweifellos doch Dbesserer, weil schivferer
Batiril, von Kistners epigrammatischem Talente finden wir bei
Denina wie Andres — anderer Lier nicht zu gedenken — dureh-
aus michts; von Cramer horen wir {Andres I, 1, 1 und 5), dass
seine nnd Ramlers Oden als Nachahmungen der Hallerschen an-
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geselien und geschiitzt, von an]xtwex (Den. Pr. lit. s. v.), dass
seine Fabeln als ,,lmp,nfzutes an die Lafontaines nicht heran-
reichend, aber seine ,Manier“ als verstiindiger und ernster an-
gesehen wurde; Dbeiliinfiz aveh, dass er der erste deutsche
Dichter gewesen, der sich iiber die ,malhonnéteté“ des Nach-
drucks beklagt habe: aber von einer auch nur oberflichlichien
Besprechung ihrer Stellung zu anderen Gleichstrebenden, von
einer Wiirdigung ilwer thatsiichlichen Verdienste ist an keiner
der aungefiilivten ‘Stellen die Rede. Wirkliches Interesse erregen
etwa nur noch diejenigen Dichter, welche mit ihrem Schaffen,
gleichviel ob mit oder olue Erfolg, das dramatische Gebiet
betreten haben, ein Gebiet, bel dessen Besprechung die italie-
nischie Kritik ganz vomahmhch jenen mitleidig-gonnerhaften Ton.
anzuschlagen pflegt, der ibr dberhaupt in der Bemtellung unserer
litterarischen Evzeugnisse nicht fremd ist. Es wire unrecht,
sich dureh denselben verletzt zn fiihlen; denn zu der ihm zu
Grunde liegenden, oben (p. 49) erwihnten Uberzeugung, dass
wir Deutsehen schon wegen der Schwerfitllighkeit unserer Sprache
und mangels eines hauptstidtischen Mittelpunktes (Den. Dise.
sopra le vie. II, p. 1186), abgesehen von anderen Griinden, es
nie zn dem, - was von Corneille an bis aof Lessing als hichstes
Ideal wahrer Poesie ierschien, zun einer guten »heroischen Tra-
godie* bringen koniten, gaben die Znstinde unserer vor-
lessingschen Dramatik dem Auslande volles Recht.’) Und weunn
selbst deutsche, guf, patriotische Litteratoren die Uberschiifzung
der franzosischen Klassizitiit so weit trieben, dass u. a. Biele-
feld®) offen erkliren konnte, man miisse sehr voreingenommen
sein, um nicht zuzugeben, dass ein Corneille, ein Racine hoher
als Sophokles, Ewripides, Seneka, und ein Molitre, Régnard
hoher als Plantus und Terenz stidnden, so erscheint die ab-
sprechende Kritik des romanischen Auslandes iber unsere dra-
matische Muse doppelt verzeillich. In der That will Denina
filr Deutschland nur drei Arten dramatischer Poesie, die Komidie,

1y Dazu kam, dass die der italienischen Kritik wenigstens 1.1umllch
am nichsten he@endcn Verhaltnisse der Wiener Biihne nicht im min-
desten darnach angethan waren, efwaige Vorurteile zu evsticken.
Denn in Wien kannte ~man bis zur Mitte des 18, Jauhrhunderts das
Schauspiel, einer so sorgsamen Pflege es sich auch evfrente, doch nux
in seiner verwerflichsten nud verichtlichsten Gestalt, kannte im wesent-
lichen nur ,die italienische Karikator, die auf den Wiener Boden
umgeprigt worden®. Wurde doch, als von den deutschen Bithnen der
Hanswurst vertriehen worden, das Wiener Theater mit seinem guten,
kleinsinnigen Publikom sein letsztes, bestes Asyl! (Vgl Pa,wel die
litterarischen Reformen .des 18. Jahrhunderts in Wien.)

?) Progrés des Allemands etc. chap. IL

5#



das Hirtendrama und ,das musikalische Drama® oder die Operette
als berechtigt gelteu lassen; im besten Falle werde man nach
Lngels und Lessings gliicklichen Versuchen in dem, was er mit
,mezzana tragedia®, wir als blivgerliches Trauerspiel bezeichnen,
Voltaire aber eine ,Tragidie dritter Klasse“ zu nemnen beliebte,
auf einigen Erfolg reclmen kbnnen. Zwar seien, berichtet er,
Versuche auch hwm Gebiete des ernsten {grave), erhabenen Dramas
angestellt worden, aber vergeblich: v. Kronegk,?) ein Talent, das
fiir das tragische Genre geradezn pracdestiniert erschienen, sei
in frilher Jugend gestorben; sein bedeutendstes Drama Kodrus®
werde nicht mebr aufgefiibrt; Brawe (Lessings junger Freund)
und Schlegel seien ebenfalls mit solchen Dramen hervorgetreten;
aber man habe dieselbeu weder selbst lesen, noch sie vorlesen
horen wollen. Almlich, wenn auch weniger absprecliend, lisst
sich Andres (1I, 1, 4) aus. Wohl bespricht er anerkennend das
in iiberraschender Weise zum Durchbruch gekommene , tragische
Genie® des Autodidakten DBehrmamn, jenes Hamburger Kauf-
mannes, der mit scinem nach den Regeln neuklassischer Obser-
vanz, in korrektem Versban und eleganter Sprache geschiriebenen
Trauerspiele ,Timoleon® so gerechies Anfsehen erregte; auch
hiitten, versichert er, Schlegels ,Kanut® -- die von Lessing
(Litteraturbriefe) so lioch gestellten ,'I'rojanerinnen” kennt er
nicht — und Kronegks ,Kodrus* allerdings Beifall gefunden: aber
von einem Vergleiche dicser Dichter mit Corneille oder Racine
konne darum doch bei verstindigen Deutschen selbst nicht die
Rede sein. Weit eher sei er geueigt, Chr. F. Weisse als unseren
Crébillon zn bezeichuen; gleich denen genannten Diehters ver-
breiteten seine Tragtdien unheimliche Melancholie, melr aber
noch als jene — man branche nur ,Atreus uwnd Thyestes® zu
lesen — Schaudern und Entsetzen!

Aber auch aunf dem von Italien wns glitigst fiberlassenen
Terrain des Dramas niederer Ordumngen haben wir es — nach
dessen Gutachten —~— bis Lessing nicht sonderlich weit gebracht.
Kriiger, berichtet Denina (Riv. della Germ. XVI, 16), hochbegabt
fiir die Komudie, sei schon im Alter von 28 Jahren gestorben;
Weisse, dessen Lustspiele bekanntlich in ihivrer unmittelbaren
Wirkung den Eindruck der Erstlinge Lessings auf die mittleren
Schichten der Gesellschaft beeintriichtigten, findet mit dieser

1y Uber die innere Unwahrheit der Kronegkschen Idyllen, ihre
verliebten Abschiedsszenen, ithre ,tenerezza romanzesca, la quale & non
lontanissima dal nauseare®, iber die endlosen geistreichen Gespriliche
und Schilderungen der Hirten spricht sich Vannetti (bei Betf. 'entus
not. 26), wie er es fast durchweg thut, hchst absprechend aus.
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seiner einzig hervorragenden Thitigkeit nicht einmal eine KEr-
withnung. Andres beschrinkt sich (II, 1, 4), da er nach eigenem
Gestiindnisse ausser Bruchstiicken von ,Der Edelknabe® und
anderven Fngelschen Lustspielen nichts gelesen, darauf, seinen
Lesern das anerkennende Urteil Friedrichs des Grossen iiber
den Ayrenhoffschen ,Postzug” zu reproduzieren, mnach welchem
der Dichter in diesem Drama ,auf dem Theater wnsere Gewohn-
Leiten und Licherlichkeiten so dargelegt, wie selbst Moliére es
nicht mit grisserem Gliicke hiitte thun konnen”; glaubt aber im
ibrigen dem schwerwiegenden (gravissime) vevdammenden Gut-
achten dieses Fiirsten iiber das deutsche Theater beipflichten zu
miissen. Wenn cr von Schlegel, der doeh nach Lessings Urteile
(Litteraturbr. 16) bisher dem deutschen Theater die meiste Ehre
gemacht hatte, es rithmt, dass er ,sich auch in Kowmddien ver-
sucht und mit seinem ,Triumph der guten Frauen® — dieses
Stitck lobte ja auch Lessing! — nieht minderen Rulm als einst
mit , Kanut“ geerntet; dass seine Lustspiele ,Der Geheimnisvolle
und ,Die stumme Schvnheit” sich wohl mit seinen Tragddien
»Herrmann® oder ,Dido® vergleichen liessen, so nimmt dieses
Lob sofort eine bedenkliche Wendung in der hinzugefiigten Be-
merkung, dass die lhiermit erworbene Anerkennung keinen Ver-
gleieh mit dem berechtigten Ruhme aushalte, von welchem die
Lessingschen Jugenddramen ,Der Freigeist, ,Der Schatz®,
,Miss Sara Sampson” getragen wiirden.

Merkwiirdigerweise hat ein lustspieldichtendes Briiderpaar
jener Zeit, dessen Gedichtnis uns Spitgeborenen so gut wie
ganz abhanden gekommen zu sein scheint, die in Schiesien
geborenen, aber den grossten Teil ilives Lebens in Wien thiitigen
Schauspieler und Dichter Stephanie, bei Denina, und wohl nicht
bei ihm allein, hervorragend Gnade gefunden. Von dem ilteren
Bruder Christian behlauptet er (Pr. lit. s. v.), er teile das
Schicksal eines Thomas Corneille, eines Karl Gotthelf Lessing,
die offenbar bertihmier sein wirden, wemnn nicht ihve Briider sich
derselben Laufbalin wie sie mit grisserem Iirfolge gewidmet
hitten; von letzterem aber, Gottlieb, ist er iiberzeugt, dass trotz
aller Schwicben, die man ihm und seiuen Lustspielen — er
nennt ,;Die Werber® und ,Die abgedaukten Offiziers — zum
Vorwurfe mache, doch Deutschland entweder — auf immer oder
anf lange hinaus — seinen Shakespeare und seinen Goldoni
werde entbehren miissen, oder es besitze ihn bereits in Gottlieb
Stephanie. — Je weiter die Kritik in diesem Falle iiber ihr Ziel
Iinansschiesst, wmn so verwunderlicher ist es und zeugt immerhin
von mangelhaffem Verstindoisse unserer damaligen Dramatik,
dass derjenige Lustspieldichter, auf dessen Einfluss, sowohl was
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Stoffl und Motive, als was Charakteristik und Sitnationseffekte
anlangt, doeh schliesslich die gesamte Lustsplellitteratur jener
Zeit, von Kriiger an bis aul Kotzebue, zum grossen Teile zuriick-
zufithren ist, der Dine Holberg, selbst bei Denina keine Br-
wihnung hat finden konnen.

Mit dem Hirtendramsa, einem Genre, das anderen Nationen
fremd geblieben war,') und das bei uwns in Rost, dem veriicht-
lichsten der Gegner Gottscheds, seinen eifvigsten Vertreter fand,
beschiiftigt sieh Andres (1, 1, 4) etwas eingehender, darum aber
picht licbevoller. Die Abneigung, welche er, wie oben (p. 54)
mitgeteilt, gegen die pastorale Krotik Gessners und das Rafiine-
ment ihres Gefiihlskultus hegte, tritt, nur noeh in verstivktem
Masse, aunch gegen diese Dramen zn Tage, welehe von allem,
was mau von Dramen erwarte: Wechsel der Handlung, Brregnng
von Leidensehaften u. a. mnichts zun leisten vermiéchten; ibv
Hdimner und  mittelmissiger Stil stimme freilich zor 1irten-
schalmei, vermége aber nicht, die Seele des Horers iiber sich
selbst zu erheben und auf die ihm vorgefiihrte Handlung zu
fixieren.

So bleiben nur noch die Singspiele iibrig, jene dramatischen
Gebilde, mit denen Chr. ¥. Weisse, der vielgenannte, scin Vater-
land von dem Banne welscher Zunge, der seit Metastasio auf
ihm lastete, zun erlgsen bemiiht war. Sie seien recht hiibscl,
versichert Denina (Pr. lit. X); auch habe Weisse in Schiebeler

(Hamburg), Brandes?) u. a. Nachahmer gefunden; aber — oline
ein solehes Aber erhilt, wie wir immer mehr erkeunen werden,
auch die beste Leistung nicht so leicht ein Lob — aber es sei

zu beklagen, dass die meisten aus dem Italienischen oder Fran-
zdsischen tibertragen und von fremden Kowmponisten in Mausik
gesetzt worden; und iiberhaupt zu konstatieren, dass trotz dev
grossen Fortsehritte, welche das deutsche Theater in den letzten
- 20 Jabren gemacht (Verf. schrieb dies nm 1790}, grissere als
Frankreich von der Auffiibrung des ,Cid*® an Dbis zu der von
nZaive (1731)%, dasselbe es doch immer nicht weiter, als bis zu
blosser Aneigmmg fremder Stlicke gebracht habe.

Wenn man den Berichten der italienischen Zeitgenossen
fiber Gellert allein traven wollte, miisste man wolil zn dem
Glanben gelangen, dass an dem Weihrauche, der ihm bei Y.eb-
zeiten in Deutsehland gestreut worden, an der Pietit, mit welcher
der Klang seines Namens noch manches Jalirzehnt nach seinem
Tode die Nachwelt erfiillte, eine gewisse nationale Selbsttinschung

!) Vgl. Bielefeld, Progrés des Allemands ch. II, p. 202,

*} Er schrieb das einaktige Melodrama ,Ino*.
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iiber den eigenen Wert die Schuld trage, die da geglaubt habe,
in Gellert bereits und den Produkten seines Schaffens das Hochste
erreicht zu haben, was Menschenwitz nnd Menschenkraft zu
erringen vermoechten. Dem ist ja aber nicht so. Wohl war
und ist fiir jeden, der dentseh sprach und fiihlte, Gellert der
Gegenstand aufrichtizer Verehrung, pietitvoller Hochachtung;
aber uicht, wie schon Vilmar richtig hervorgehoben, seiner ILei-
stungen, sondern seiner liebenswiirdigen Perstulichkeit wegen, die
aber gerade darum, weil sie kerndeutsch war, weil sie Natur
und Menselren mit den Angen deutschen Gemiitslebens betrachiete,
mit deutscher Tiefe und Beschaulichkeit auffasste, von dem
romanischen Auslande mit seiner Neigung zur Sianlichkeit, zun
dusserem Glanze und geriinschvoller Offentlichkeit ihrem innersten
Wesen nach nicht begriffen werden konute, ja vielleichi, wo dies
etwa der Fall, ihm antipathisch werden musste. Gerade seine
und seiner Werke Bewrteilung seitens des Aunslandes liefert den
schilagenden Beweis dafiiy, dass, so international aueh immer die
Gesetze des Guten, Wahren, Sclionen und die anf ihnen basierte
Kritik sein migen und sein wollen, letzstere doch stets eine
Schranke finden wird, vor der sie Halt machen muss, und zwar
in demjenigen, was das ureigenste Wesen der fremden Nation
ausmacht, was ilie den Stemypel und die Weihe nationaler Bigenart
verleilit! — So erkldart es sich denn, dass sogar unser sonst so
gutherziger Turiner Abate nicht nur nicht umhin kann, in dem
iiberlegenen Tone kiillen Bedauerns (Pr. lit. s. v. Lessing) von
dem ,bon Gellert" zu sprechen, der von Lessing gestiirzt (éclipsé)
worden, sondern auch vereint mit der ,arvogance pédantique)
eines Gottsched, gerade Gellerts , simplicité mélancoligne® fiir
die Abneigung verantwortlich macht, welche Friedrich . gegen
die dentsche Litteratur empfunden. Dass Gellerts Schriften im
deutschen Volke beliebt, muss freilich auch Denina anerkenneun,
und besonders von seiner Prosa berichtet er (Disc. sopra le
vie, 1I p. 110), dass eine dlinliclhe Wertschiitzung zeitgenissischer
Schriften, wie derer Gellerts nud Rabeners, in Frankreich und
Italien kaum ,nel primo fervore della letteratura volgare®, kaum
zu den Zeiten Pascals und Macchiavellis erlebt worden sei; mit
Recht werde Gellert als ein Orakel der deutschen Litteratnr
Letrachtet und verdiene Graf Brilhls Schutz ebenso wie Friedrichs
auszeichnende Behandlung. ') — Dasjenige Genre, in und mit welchem

%} In einem aus Freiberg in Sachsen datierfen Briefe des
Jahres 1782 (Lett. Brand. V1) #ussert Denina den Wunsch, in dieser
alten Bergstadt einmul Herrn Gellert sehen zu kdnnen, il primo
chimico fonditore di questi minerali* (Christlieb Ehreg. Gellert war



Gellert seinen Weltruhm Dbegriindete, das der Fabel, erwiihnt
vor anderen rithmend Andres, der (II, 1, 1} ausdriicklich ver-
sichert, dass, trotz kleinlicher Weitschweifigheit und grosser
Unwahrscheinlichkeit, er mit Lessing hierin auch unter fremden
Nationen sich einen Namen zu machen gewusst habe, und der
anderwirts (II, 1, 6), um die Laune und natiirliche Anmut, die
der Dichter hier entwickelt, in das rechte Licht zu stellen, iln
mit dem zeltgentssischen Fabeldichter Spaniens, Yriarte (§ 1791),
vergleicht. — In seinem ,Ragionamento su la volgar poesia“
(p. CLXXIII) nennt der Herausgeber der Opere Frugonis es
einen Vorzug der Gellertschen Fabeldichtung, dass sie gleich
der des Englinders Gay {f 1782) und des TFranzosen Lafon-
taine weder der allzuplatonischen Richtung, wie sie in Pefrarka,
noch der ,fast eynischen® wie sie in Ovid vertreten, sich an-
schiliesse, sondern eine schone, von ,Ekstase® freie Naturnach-
abmung sei. Dass die lyrische Dichtung Italiens, von allzu-
grosser Bewunderung filr Petrarka ergriffen, diesen Mittelweg
verlassen, trage die Bchuld an ihrem Verfalle. — Im Rechte
befindet sich der Tadel der italienischen Kritik Dbeziiglich der
Gellertschen Oden und Dramen. Zwar bezeiclnet Andres (11, 1, 4)
des Dichters Leistungen auf letzterem Gebiste unverhollen als
einen Fortschritt gegeniiber der Gottschedschen Schule; in welcher
die deutsche dramatische Kunst sich in ihrer Kindheit darstelle,
rithmt aweh, als besonders geschiifzt, dessen ,Zirtliche SchiwesternY,
hilt sie aber mit Recht fiir noch weit entfernt von dramatischer
Vollendung. Ganz absprechend urteilt Beftinelli (L'entus. not. 26):
pWwelche andere Nation“, ruft er, um die Geniigsamkeit des
deutschen Geschmackes zu kennzeichnen, plcdnnte sich die Ab-
geschmacktheit ('insipidezza) solcher Komodien, wie ,die Juden®
und ,der Schatz® von Lessing, obwohl nur einaktig, oder ,das
Los in der Lotterie® von Gellext, die von den Deutschen unter
die besten gevechnet werden, (?) gefallen lassen? Is sind oft
nur Unterhaltungen, Gespriiche, akademisches Geschwitz, das,
obwohl sich hier und da schone Szenen finden, nach unsern
Begriffen nicht auf die Bithne gehort!® Und in vollem Ein-
verstiindnisse mit ilim versichert Vannetti (bei Bett, 1. ¢.}, nachdem
er ebenfalls die Breite der Diktion bei unsern Dichtern iiber-
haupt bemingelt, die Ode Gellerts auf den Tod eines Freundes

dort Berginspektor und Professor an der Bergakademie, iibrigens Be-
griinder des Amalgamwerks in Halsbriek), “nd zwar, wie er nalv
hmzufucrt nicht, etwa, weil er tichtiger Chemiker, sondern der Bruder
njenes crelehrten und eleaanten Dichfers and Moralisten sei, der unter
die ersten Wiederhersteller des guten litterarischen Geschmacks in
Deutschland gerechnet werde®. ’
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habe einen Eingang, wiirdig nicht eines Gedichts, sondern
hochistens einer mittelmissigen Leichenrede. Zum Beweise dessen
druckt er die Aufangsworte der Ode in treuer Ubersetzung ab,?)
mit dem Hinzufigen, dass trotz all der schinen Sachen, die
Gellert dann noch sage, hundert solehier Dichtungen nicht eine
einzige Horazisehe Ode, wie die anf den Tod des Quinctilius;
aufwiegen wiirden.

Man kann hn allgemeinen dergleiclien abweisenden Ultm ern
eine gewisse Betcchtxgung nicht versagen und doch sich wundern,
wie gerade Gellert, dessen Ruf auch im Auslande nicht gering
war, unter ilmen zu leiden haben musste. Wir glaubeu den
Schllssel zu dieser Erscheinung nieht zum mindesten in der
oben (p. 71) mitgeteilten Bemerkung Deninas ilber das Ver-
hiltnis Friedrichs des Grossen zn Gellert und der deutschen
Litteratur finden zu sollien. Die italienische Kunst und Litteratur
hat fast =zu allen Zeiten — erst das Erstehen eines geeinten
Kionigreiches hat diesem Zustande woll ein Ende gemacht —
cines #usseren Riiekbaltes bedurft, hat sich von Anbeginn an
nur mit Hilfe eines gewissen, dort mehr als irgendwo sonst lei-
mischen Maecenatentums entwickeln kinnen:®) kein Wunder,
wenn Italiens Litteratoren auch den Wert der Dichter fremder
Volker mit Vorliebe, nach den Wirmegraden fiirstiicher Gunst
und Protektion bemassen, die anf der Bahn ilirer Entwickelung
denselben zu teil wurden! Und weunn es kaum zweifelliaft sein
kaun, dass beispielsweise Algarolti bei weitem nicht so hoch in
der Achtung seiner Landslente gestanden haben wiirde, wire er
nicht durch eines Friedrich Gunst emporgehoben worden; wie es
wahrseheinlich ist, dass aunch die Canitz, Ramler u. a. kaum
dem romanischen Auslande bekannt geworden, ja dass vielleieht
eines Leibnitz wissenschaftliche Grisse auswirts npicht in dem
verdienten Masse gewiirdigt worden wiire, hiitte nicht die Sonne
fiirstlicher Gunade ihre Laufbahn belenchtet: so ist die Miss-
achtung, welche, trotz Iriedvichs Bekanntschaft mit dem ,plus
raisounable de tous les savants allemands®, dessen dichterischer
Genius nach wie vor von Saussouei aus erfulir, auch Grund genug

»O ba, cui il savio nso della verde etd, che ti adornava, pro-
wise la metd della pid felice vecchiezzu; tu, il quale, se gli anni si
meritassero, gll avresti meritati colla bouta del tuo cuore incomparn-
bile; o amico, tutti 1 buoni ti pzanaono‘“

3 ,,Des que V'[talie a produit des princes amateurs et protecteurs
des letires, ruft Bielefeld (Progrés ete. ch. 2, p. 38) a.us, aelle leur a
aussi donné des peintres excellens; anjourd’hui qu’il n’y a plus de
Médicis, on ne voit plus eu Italie des Raphaiél, des Guide, des Michel-
Ange, des Carache.”



fiir das Ausland, besonders Italien, gewesen, in die Bedeutung
Gellerts fiir unsere litterarische Entwickelung, in die Eben-
biirtigkeit der damaligen deutschen Litteratur iiberhaupt wit dem
Selheine einiger Berechtigung Zweifel zu sefzen,

Welcher Art, welehen Grades war nun nach dem Dafiiv-
halten Italiens Friedrichs Einfluss auf die Buotwickelnng der
deutselien Litteratur? Welehe Momente forderten seiner Beob-
achtung nach itberhanpt ihren gewaltigen Aufschwung?

»Oott weiss®, schrieb Lessing 1780, als die deuntsche
Dichikunst bereits zn Aunsehen und Einfluss gelangt war, , Gott
weiss, ob die guten schwiibischen Kaiser um die damalige deutsche
Poesie im geringsten melir Verdienste haben, als der jetzige
Konig von Preussen um die gegenwiirtige. Gleichwoll will el
nicht daranf schwiren, dass nieht einmal ein Sclumeichler kommen
sollte, welcher die gegenwiirtige Epoche der deutschien Litteratur
die Epoche Friedrichs des Grossen zn nennen fir gnt tindet.”
Die Thatsachen haben Lessing Unrecht gegeben: weder Zeit-
genossen noch Nachwelt haben zu solch bisder Schimeichelei sich
herabgewiirdigt! Wenn es gleiehwoll nicht zu leugnen ist, dass
die gewaltige Stellnng, welche seit seinem Regierungsantritte
Friedrich in dem geistigen Leben der Volker und, seit Beendignug
der schlesischen Kriege, auch ilwen politischen Konstelationen
gegenliber einualim, ihm wohl den Ruhmesanspruell zuweist, , der
michtigste und nachhaltigste Forderer wund Mehver deutscher
Bildung® gewesen zu sein, so hat auch die deutsehe Littevatny,
trotz der Teilnahmlosigkeit, mit der ilir der Konig gegeniiber
stand, doch schion bel seinen Lebzeiten die Verpflichtuug eines
gewissen Dankes, den sie seinem Geiste schuldete, nicht zuriick-
weisen kOnnen, wird auch dazu woll nie ganz imstande sein. —
Die italienische Kritik hat — es ist ihr dies gegeniiber der
sonstigen Befangenheit fremden Urteils znm Lobe anzurechnen —-
in der Schitzung der Verdienste Friedrichs um unsere Litteratur
zwiselien jenem durchans verkleinernden Tadel eines Gino Cap-
poni wunseres Jahrhunderts,?) der selbst aus wnleugbarem Ver-

1y ,Mit souverdinstor Verachtung (pin regale dispregio) auf dis
Seinigen herabsehend muchte er sich zam Vasallen der Sprache der
Franzosen; der von einem Leibuitz gegriiideten Akademie glaubte er
grisseren Glanz zn verleihen, wenn es thm gelinge, den Ausschuss
der Kocyklopidie aus den Vorziimmmern Voltaires zusammenzulesen.”
(Sui Long. lett. 111} — ,Ihin kam es zu, die geistigen Kriifte Dentsch-
lands um sich zu sammeln; als Monarch nnd Philosoph musste er ihr
Erstarken wahrnehmen, es gern sehen, es fordern (dovea riconoscere
Pincremento,  dovea amarlo, dovea promuoverlo). Von alledem that
Friedrich nichts: er verachtete seine Landsleute als Burbaren und
Tslpel (come barburi e rozzi). In allem waren fiir ihn die Franzosen



dienste Vorwilrfe schnitet, und iiberschwenglicher Panegyrik das
rechte Mass besounener Anerkennung und Dbesclieidenen Tadelns
einzubalten gewusst.'y — Aunffillig hebt sich von allen, die seine

Meister; bei seinen Dienern hielt er auf Reinheit der franz@sischen
Schrift und Sprache; als ob es fir feine Leute in Deuntschiand gar
kein anderes Idiom gibe - e pure il tedesco gid era in sulle penne
di Schiller e di Goethe! — Er vernachlissigte die Erziehung scines
Volkes, in welchem er nichts anderes sah, als ein gefigizes Werkzeng;
er rechnete mit ihm nur als Zahl; es gab fir dasselbe kein Recht,
als dusjenige, welches von oben kwm. So schmillerte ev seinem Staate
die tunere Kraft und enfzog ihm die Guost des iibrigen Dentschland.
Wo immer die [deen der Nationalitit wurzeln, wird, weil er sie nicht
unach Kriften {srderte, Friedrichs Name verwiinscht werden!® (Stor,
di Pietro Leop. 11 p. 383.)

3 Der italienischen Tatteratur als solcher hat Friedrich Zeit
scines Lebens fremd gegenlibergestanden, und gowisse Thatsachen ent-
gegengesetzten Charakters, wie u. a. die von Corniani (I secoli della
Tett, ital. s. v. Boceaccio) versicherte Bewunderung, die der Kénig fiir
den Dekamevone gehegt, so dass dessen h‘uuo‘usche Uberaetanm ihm
eines dev ,lLbri pin fammh‘ul‘ geworden, kdnnen in ihrer Velunzehmfr
kanm als Gegenbewaise freltend gemacht werden. Unter der immerhin
stattlichen Zall von [tmhenern die mit thm in persdnliche Beziehnuogen
traten, ist nicht einer, zu dessen Berufung ein Interesse des Kénigs an
der geistigen Entwickelung der Nation, welcher jener angehirie,
bestimmender oder mitwirkender Beweggrund gewesen wire: Um von
Persdnlichkeiten, wie Quirini und Gaghari, den Erbavern der Berliner
Hedwigskirche, deren ersteren er einem an ihn gerichteten Schreiben
zufﬁlwe seiner euunenten HEigenschaften wegen als einen 2Stern erster
Grésse® Lewunderte {ef. Corniani s, v.); vou Cagnoni, der nach einer
fhm dbevtragenen, aber verunglickton Mission nach Spanien in Un-
guade fiel, ganz zn schiweigen, fesselte Algurotdi, der an erster Stelle
za nennen wire, thun durch Geist, Weltkeuntnis und Belesenheit, ins-
besondere in der franzdsisclien Litteratur, von deren esprit derselbe
durchfriinkt war; La Grange war, obwohl Turiner von Geburt, doch
frauzdsischer Abs tammunn z0 seiner, einer mathematischen Grisse
ersten Ranges, Berufong waren in jedem Fualle lediglich seine wissen-
schaftlichen Lcnstmwen Tnd die von ihm zu erwartende Erhshung des
Glanzes der Akademie bestimmend zewesen; das Ehepaar nglmmcc}n
war auf Algarottis Bmpfehluug nach Berlin gekommen, nm, einer
voriibergehenden Neigung des Kénigs gentigend, italienische Opern zu
sclireiben, verliess aber dmemd schon 1763 Berlin, um nach Modena
zu gehen (Den. Pr. b s, v.); Chiusole verdankt seine (von ithm freilich
abgelelnte) Berufung als Gal(,nedlrekwr nur seinen hervorragenden
Leistungen auf dem Gebiete der Kunstkritik (Lombardi, Storia della
lett. ital. HI, 7, 89); Salvemini kam 1764 als Lehrer der Mathematik
an die Militirakademie und gewann vorzugsweise durch eine in kéuig-
lichem Auftrage nnternonmene Ubersefaunc der Vita Apollonii lya,nm
vou Philostratus Friedrichs Wertschiitaung; “und was die beiden in des
grossen Kdnigs letaten Lebensjahren nach Berlin berufenen Litteratur-
kenner Lucchesini und Denino anlangt, so war evsterer es gerade,
der, wie wunten zu Dbesprechen sein wird, den Konig In seipen
Gespriichen mit ihm anf dic in seinem eigenen Lande sich ent-
fultende DBliite geistigen Schaffens, aunf die ﬁemtungen eines Gleim,
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Bedeutung auch nur flichtig zu wiirdigen unternommen, DPietro
Verri ab: er hat, wie ein Brief auns dem Osterreichischien IFeld-
lager zu Schilda vom 1. Oktober 1759 crkennen lisst, von Frie-
drichs geistiger Hohe keine klare Vorstellung; ihm ist er, in
schroffem Gegensatze iibrigens zu seiner sogar Friedrichs krie -
gerische Grisse verkleinernden Umgebung, unbestreitbar nnr
ein ,gran soldate®’) Auch Frugoni hat in seinem Sonett: Alla
gloria del Re di Prussia (1779) lediglich die militérische Seite
des vou Friedrich erworbenen Rulunes hervorzuheben fiir nbtig
gehalten. Seine hohe geistige Bedentung dagegen rithmt schon
Metastasio, bekanutlich auch kein Freund deutschen Wesens,
indem er Algarotti in einem Briefe vom 13. Mal 1747 zu der
Anerkennung Gliick wiinseht, welche seine Verdienste im hiolen
Norden durch einen ,giudice cosi grande e illuminato® wie Frie-
drieh errungen. — Eine uur kurze, aber glinzende Schilderung
von dem regen geistigen Leben am llofe des grossen IKonigs
giebt in seinem ,Séjour anprés de Voltaire® Collini.  DBerlin,
versichert er, habe im Jahre 1751 die schinste Vercinigung
Einheimischer und Fremder von lbervorragender Bedeutung ge-
boten. Die einen seien unmittelbar vom KUnige berufen, andere
ausschliesslich dureh den Glanz seines Namens, dureh den krie-
geriselien wie wissenschaftlichen Rulnn eines Mannes angezogen
worden, ,dessen Scliwert die Grenzen seines Reiches und dessen
Feder das Gebiet des Wissens beveichert habe. _ Weleher
Magnet®, filit er fort, ,fiir geistvolle Mimner, in der Umgebung
eines toleranten tmfgekliirtau Kbnigs sein zu diirfen, der in ilwer
Mitte nur l‘l‘ledl‘lC]l sein wollte und vom Fiirsten nur den einen
VYorzug behielt, belohnen zu kinmen! Miuner wie Voltaire, Mau-
pertuis, d’Argens, Algarotti, Poellnitz, Euler, Lieberkiibn, Eller,
Pelloutier, Kdnig, Merian bildeten in Prenssen eine der glinzendsten
VYereinigungen Furopas.” -~ Die Thatsache, dass es, wie anch
aus diesem Verzeiclhmisse hervorgeht, doch vorzugsweise I'remde

-4
Nikolai, Kdstner, Wieland, Zimmermann hinwies, wihvend letstever
seinen (ef. Pr. ltér. s. v.) Andeutnngen pach die ihm von Friedrich
gewidmete Teilnalune in evster Tinie den in seiner Sehrift Llimpiego
delle persone“ iber die Schiiden des Priesterctlibats gemachten Be-
merkungen und den meolrrmwen verdankt, denen er infolge seines
Freimnts in ltalien ctuweﬁemt war.

). »Qui non v'e opinione né stabile n& ragionevole sul conto del
ve di Prussia, ,& un asine®, e peggio se occorre. Nel momento perd
che abbiamo un minimo rovescio, tutti amnnutoliscono e si guarda il
re come un gran soldato, e si teme. Un gran soldato lo & certamnente,
elo dobbiamo dire per nostra uputaméne, glacche resiste alla Francia,
Austria, Moscovia, lmpero e Svezia, mllemte contre di laiy e attual-
mente non P(}bSGLhdUlO un palmo del suo.H
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waren, welche in Berlin und Sanssonei Ehve und Auszeichnung
genossen, bildet fir Denina, weit daven entfernt, ihm anflillig
zu erscheinen, geradezn einen Schliissel zu der anch ilm ver-
wundernden  Brscheinung unseres litterarischen  Aufschwungs.
Diese Mischung Einlicimischer mit Fremden, sagt er Dise. sopra
le vie. ete. 1L, p. 113, welche in dem dentschen Berlin in dem
Bestehen einer Akademie mit franzisischer Verhandlungssprache
ilwen prignantesten Ausdruck gefunden und zu welcher nur die
Nachbliite der gricchischen Litteratnr in dem Hgyptischen Alexan-
dria ein Analogon biete; dazu, wie er Pr. lit. VI, p. 60 bewmerkt,
der durch Linwanderung protestantischer Emigrauten seit dem
Beginne des 18. Jalrhunderts wachsende Lmﬂuss franzisischen
honnens und Wissens: ') diese Umstinde seien fiir die Weekung
wid Verfeinerung des deutschen Geschmackes gevadezu eine Not-
wendigkeit gewesen. Der Geist des Widerspruells gegen fremde
Binflisse habe die deutsche Thatkraft entflammt; nud wenn es,
so glaubt er (Pr. lit. VIII, p. 79), ein ecigener Zufall sei, dass
die Deutschen gerade in dem Augenblicke begonnen, ihre Sprache
vein und unverfilscht zn schreiben, als Friedrich IL am liebsten
nur franzbsische Schriffen gehabi hiifte, so sei doeh nieht zu
leugnen, dass die besten deutsehen Autoren, ja selbst die in
Bodmer und Breitinger vertretene sogenannte Schweizer Schule
und e Berliner Anhiinger, mehr der franzisischen, als der
englischen Litteratur zun Danke verpflichtet gewesen seien. Im
ithrigen habe (cf. Pens. div. 9)%) die Grisse Friedrichs, von
deren dHusgserlichen Krfolgen er anderwirts (Sur la vie et le
régne de Ifred. II. II, 1, p. 274) eine kurze, aber beredte
Schildernng giebt,®) allein schon der Sprache derjenigen Nation,
welcher er angelitrte, grossere Beachinng und eingehendere
Pflege, als bisher zn sehaffen vermocht. Um deswillen hilt
Bettinelli (Disc. sopra la poes. ital.), sowie den Frauzosen sich
endlich die Lrkenntnis aufgedrungen, dass il Lafontaine erst

Y Vgl Jerusalem ,Uber die teutsche Sprache und Litteratu®
(Berlin 1781) p. o ,Die erste Bildung des Geschmacks in den schinen
Wissenschaften ist zuvérderst der franzosischen Nation und besonders
den Kolonien zu dauken, welche der Verfolgungsgeist des Aberglanbens
ans Frankreich verbannte und der Qrosse Knefirst in seine Staaten
aufnahm. Sie wurden auf einmal die Lehlmels‘ccr der tentschen Nation.®

%) ,La grandezza e la ripotazione del Re di Prussia trasse anche
seco la colbura della lingua Tedesca poco prezzata per Taddietro dalla
nazione stessa 'che la parlava’

%) ,Nichts geschieht in Buropa, nichts auch nur einigermassen
Folgenschweres wird auf anderen Brdteilen unternonunen, “ehe man
nicht weiss, wie der Konig von Preussen davdber denke; adel man
bereut es, gegen dessen Memnncr es unternommen zu hwben



durch Ariost und Boecaccio der grosse Diclhiter geworden, der
er sei, so auch das strenge Urteil des in der Wissenschaft wie
im Kriege gewaltigen Konigs iiber die Diehtungen seiner Nation
allein fiir ausreichend, um derselben die Uberzengung beizubringen,
dass jene Dichter, welche sie selbst, und leider auch schon viele
Italicuer, fiir so verdieunstvoll erachteten, des bisher genossenen
Rulmes nichi wert seien.!) Sehiirfer noch und bestimmter als
oben bezeichnet Denina (Pr. lit. XV, p. 179) die eigentiimlich
fremde Stellung, welche Friedrich der endlich unaufhaltsam ge-
wordenen litterarischen Bewegung Dentschlands gegeniiber ein-
nalim, durch Mitteilung jener Antwort, welche einst ein beriihmter
Reisender (7) auf seine an den Konig gerichtete Frage erhalien,
warnm er die Gelehrten seiner Nation so wenig begiinstige. . Je
les laisse faire” ldsst er den Konig erwidern und erkliirt mif
diesem ,grand mot* die librigens thm unauffillige Thatsache, dass
gerade diejenigen Zweige der Kunst und Litteratur, welche Frie-
drich geliebt und Dbeglinstigt, ja selbst gepflegt, weniger pro-
speriert hLitten, als die, welche er nicht zu beachten geschienen.
Die Freiheit des Wortes und der Sehrift, so deduziert er hier
und an einer andeven Btelle (Pr. lit. VI, 61), sei die Lebensluft
litterarischien Schaffens, die einzige Unterstiitzung, deren dasselbe
seitens der Machthaber bediivfe; mit ilirer Verleihung habe der
aufgekliivte Konig auf unser geistiges Emporkommen melr Ein-
fluss geiibt, als alle Krziehungsmethoden der Welt je hiitten iiben
ktunen, und bessere Zeiten flir Deutschland herbeigefithet, als
selbst die Regierung eines Leo X. ftir Italien, eines Lonis XIV.
fir Frankreich!®) — Die Missachtung der deutschen Sprache
und Litteratur, welche der grosse Kunig oft genug an den Tag
legte, findet in Denina einen beredten Anwalt. Nieht dass er
sie durchaus verteidigte — dazu hiilt Denina selbst die deuntsche
Bildung zu hoeh —, aber er bemiibt sich (u. a. Sur la vie ete.,
I, 4), sie aus dem Geschmacke der Zeit, in weleher der Prinz
zum Herrscher heranwuchs, aus ihrer sich wie von selbst ver-
stehenden Vorliebe fiir alles Franzisische, ans der hilflosen Un-
fertigkeit der deutschen Litteratur, welche in der That erst

3 Potran diseredersi gli Alemanni, dopoche un re maestro in
lettere e in guerra ha si bene disinganpata la Germania del gran
merito ch'ells trovava ne’ suol poeti vprincipalmente, a’quali 1 buoni
Ttaliani tributarono incensi per bizearro amore di novita©

%) Der Kuriositit wegen sei an dieser Stelle mitgeteilt, dass in
geradem Gegensatze hierau Andres (I, 1, 3) diese auch von ihm
zugegebene Blite als einen Beweis fir die Vortrefflichkeit des wmo-
narchischen Absolutismus anfdbren zu missen glaubt, der zu keiner
Zeit hirter gewesen sei, als jetet (1782}
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durch Anlehnung an Frankreich etwas werden konnte und ge-
worden ist, historisch zu erkliven und zu begreifen. Friedrich
habe als Prinz, sagt er II, 2, eine vollendete, glinzende fran-
ziisisehe Litteratwr vorgefunden, withrend die deutsche, wenu
nicht in der Wiege, so doch noch aunf der Schulbank sich be-
funden habe. Dazu sei der Ubelstand getreten, dass von allen
Deutschen, die in seine Nihe gckommen, keiner Kenninisse
genug besessen noeh hinreichiendes Vertranen bei ihm genossen
habe, wm ihn von der nationalen Litteratur eine vorteilhaftere
Meinung gewinnen zu lassen, so dass beispielsweise, als man
ihm einst von Wieland gesprochen, er geiussert: ,Es ist doch
erstannlich, dass der Mann so berilhmt ist, und ich ihn nicht
kenne!“ Die Bekanntschaft aber mit Gellert und Gottsched —
letzterer stiess ihn geradezn ab (Fréd. II, 1, c. 23) — sel ebenso
wenlg wie die ,maniéres singuliéres” eines Arletins n. a. imstande
gewesen, ihm die Franzosen zn verleideun.

Interessant sind Deninas Aufschliisse tber den in des
Kinigs Anschauungen eingetretenen Umschwung. Als im Frifh-
Jalw 1779, berichtet er, Friedrich sich zu Breslau aufgehalten,
um im Falle des Scheiterns der politischen Unterhandlungen los-
zuschlagen, habe in seinem Verkehre mit Garve und Arletius das
Gesprich sich vielfach auf die alten Klassiker gelenkt; und als
einmal von Tacitus die Rede gewesen und der Kinig das diesem
Autor eigene ,quot verba tot pondera® fiir die deutsche Sprache
als eine Unmiglichkeit bezeichnete, habe Baron von Hertzberg
durch eine Ubersetzung zweier Kapitel der Germania dieses
Vorurieil zun  entiviften versucht. Durch diesen Widersproch
gleichsam gér‘eizt habe Friedrich nach seiner Riickkelir in die
Residenz zwar seinen ,Discours sur la littérature allemande®
-— jenes ,Zopfbiichlein“, wie es Joh. Scherr nennt — geschrieben,
aber doch von der Zeit an, leider zu spit, Legonnen, den Ge-
lehrten seines Landes grosseres Interesse zu widmen und, wie
er an d'Alembert schrieb, einzusehen, dass, wenn er gnte Bifeher
lesen wolle, er sich an seine Deutschen halten miisse. Einen
hervorragenden Aunteil an dieser Sinncsiinderung habe, teilt ander-
wiirts (Pr. lit. s. v.) Denina mit, auch Marquis Lucchesini gehabt,
der, mnach mehrjdhrvigem Aufenthalte in Wien und Dresden nach
Berlin als Kammerherr und Gesandter berufen, mit seiner reichen
Kenntnis der modernen Litteraturen auch der deutschen und
iren Vertretern Dei dem greisen Kinige das Wort geredet habe.
— Dass mit dieser Darstellung Denina nicht etwa beabsichtigte,
die unlengbare Schwiiche des grossen Kénigs zu vertuschen,
seine Schuld zu bemiinteln, mige man daraus erkennen, dass er
ihm anderwirts (Pr. lit. X, p. 117) — ob mit Recht, sei dahin-
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gestellt — den Vorwurf macht, er habe mit seinem den Fran-
zosen abgelernten Monopolsystem, das er in Gestalt eines dem
Theaterdivektor Dobbelin fiir seine Residenz gewiihrten Privi-
legli u. a. auch auf die dramatische Muse ansgedehnt, der Eunt-
wickelung der dvamatischen Kuust in Berlin wenigstens so selw
geschadet, dass sie devjenigen zu Wien, Mannheim nund Hamburg
hei weitem nachgestanden habe. Ja die Vernachlissigung,
welehe Friedvich 1I. Klopstock und seinem Erstlingswerke be-
wiesen, erselieint ilim, obwoll er sich dieselbe ans dem Einflusse
Voltaires'} zu erkliven vermag, doch geradezun drgerlich!

Mit diesen, hier oft nur auszugsweise wiedergegebenen
Bemerknngen hat die italienisehe Kritik, vorzugsweise der zu ihr
besonders berechtigte Denina, die Stellung Friedrichs zn der mit
ilm sich entfaltenden litterarischen Entwickelung Deutschlands
vollanf bezeichnet. Von Jugend auf deutschem Wesen fremd,
von dem (lanze franzbsischen Geistes geblendet hatte Friedrich
fiir den Pulsschlog nationalen Geisteslebens kein Gefihl, lkein
Verstindnis. Als er, miihsam genug, ein solches erringen wollte,
war es #zn spiit.  Die Bedeutung seines Namens aber und die
tiberwiltigende Macht seiner Perstnlichkeit, seine politisclien
Erfolge, unter denen die Paralysierung des bisher allmiehtigen
westlichen Einflusses sich in erster Linie befindet, die angelegent-
liche, furdernde Pflege, welche durch ihn der Wissenschatt
itberhaupt, die ja an sich aller nationalen Schranken ledig, zu
teil ward: diese domente wirkien doch auch auf soleche Kreise,
denen diese Fordernng nicht eigentlich hatte zu gnte kommen
sollen; sie weckten die bis dahin in Schlummer gehiillte Denk-
kraft der Nation; sie verliehen, mit der wachsenden Bedeutung
des Staates, dessen Regent der grosse Konig war, auch den
geistigen Stromungen desselben und damit des iibrigen Deutsch-
land  zur harmonischen Entfaltung ihrer Kiiifte dasjenige, was
ihr in den Jahrhunderten schwerer innerer Kimpfe und Husserer
Anfechtungen allmihlich so gat wie ganz abbanden gekommen
war: das nationale Bewusstsein!

1) Vgl auch Pr. lit. s. v. Herder: ,Ces succés (Herders) auraient
dd lui ménter Vabtention de Frédéric 1 qui certainement almait la
philosophie et la litérature. Mais comme l'on sait, Frédéric ne prenaib
guére connaissance de ceux qui ne parlaient qu’en allemand, et moins
encore des ecclésgiastiques®




Welche Umstiinde, aunsser des grossen Friedrichs tiber-
wiiltigendem Einflnsse, zu der Weckung und Erstarkung deuntsclhen
Geisteslebens in der Mitte des 18. Jahrhunderts sonst vornehm-
lich Leigetragen, welcle Impulse dasselbe erhalten, so dass es
alle ausliindischen. Stiitzen und Kriicken, wmit denen es bisher
sich beholfen, wegwerfend jener biblischen Gestalt gleichen
konnte, an welche das Wort erging: ,Nimm dein Bett und
wandele!” — dariiber lisst uns, ebenso wie iiber die wesent-
lichsten Momente seiner Neugestaltung, die ltterarvische Kritik
Ttaliens fast vollig im Stich oder ist, wenn sie Audeutungen
giebt, vorcingenommen und einsecitig. Aber dieses ihr Schweigen
darf ebenso wenig wie ibre Unsicherbeit oder Unkunde uns auf-
fallen. War ja die deuntsche Poesie seit dem Beginne der
zweiten Hilfte des Jahrhunderts in voller, riistiger Arbeit be-
griffen an dem Werke eigener Befreiung und Aufrichtung, der
Loslosumg von den von altersher iiberlieferten Schranken fremder
Nachahmung, der emsten GewShnung an die Wiedergabe von
Erfalirungen selbsteigenen Geistes- und Gefiihlsiebens, das von
demjenigen der Nationen, denen sie bisher gefolgt, so unendlich
verschieden war, der selbstiindigen Erfassung des Altertums mit
seinen reichen Schitzen, des Wachsens und Erstarkens in seinem
sittlich - nationalen Bewusstsein, endlich des Ablegens fremder,
erborgter Formen, um fiir diese, wemn auch im Anfange un-
beholfen und mithisam, doeh mit wachsendem Erfolge eigenartige
sich einzutauschen! Kann es verwundern, wenn iber diese im
deutschien Volke sich vollziehende Wandelung selbst nicht nur,
gsondern auch ilber deren tiefere Ursachen das Ausland mit seinem
Urteile nicht ‘sogleich fertig zu werden vermochte?

So ist denn u. a. Cornianit} geneigt, die aunch in seinen
Augen bewundernswerte ,maturita e perfezione¥, welche die
deutsche Poesie, nocl vor kurzem so ,informe e bambina“, seit
1750 sich angeeignet, als ein Verdienst jenes , philosophischen
Geistes” zu bezeichnen, der sein Jahrhundert tiberbaupt charak-

3 Saggio sopra la poesia alemanna® in der ,Nuova Raccolta
d’opuseoli scientifici e fillologicl. Venezia 1774 — Auch C. Ugont, der
Cornianis Litteraturgeschichte fortsetste, bezeichnet in der Vorvede zn
seinem Hauptwerke: | Della lett. ital. nella seconda meta del secolo XVITI«
das ,philosophische Pfropfreis® (Iinnesto fillosofico) als der Litteratur
Euwropas seit 1750 tberhaupt eigentiimlich.

Th. Thiemann, Dentsche Kult. u. Lith. des 18, Jahrh. ete. g
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terisiere und mit seinem Lichte anch in diejenigen Gebiete
dringe, die lediglich dem Ergtizen dienstbar seien. Die deutsche
Poesie, versichert er, sei eben nicht bloss eine Poesie von
Worten; ihre besten Gebiete vielmehr seien reich an grossen
Ideen, philosophischen Wahrheiten, aber des rein wissenschaft-
lichen Schleiers entkleidet und durch die Anmut des Ausdrucks
verschont.  Releli an grossartigen (vaste), kriiftigen und doch
dabei anmutigen Gebilden der Phantasie, mit denen das tote
Material belebt werde, sei der deutsche Stil energisch und
elegant zugleich, gebe selbst geringwertigen, alltiiglichen Dingen
ein eigenfremdartiges (peregrino) edles Gesicht und versehinere,
idealisiere die Gegeustinde, ohne doch die Grenzen der Natilr-
lichkeit und Wahvscheinlichkeit zu tiberschreiten.

Ob unter die hauptsiichlichsten Verbreiter dieses ,philo-
sophischen Geistes® nacli Cornianis Ansicht auch Chr. Wolft zu
begreifen, dessen Philosophie ja einen so eminent kosmopolitischien
Charakter an der Stirn trug, moehte man aus maucherlel Grinden
billig bezweifeln, und doch ist es eine Thatsache, die von Wolff
selbst sehon 1737 ,mit Dank gegen die besondere Vorsorge
Gottes nnd die censores“ bestitigt worden, dass seine Schriften
gerade in Italien grossen Anklang gefunden hatten. Denina ver-
sichert nicht Dbloss, dass seit dem Krscheinen des Wolffschen
»Natmrrechts® wnd seiner , Moralplilosophie* die Weltansehawung
des deutschen Denkers an fast allen Universitiiten I)umpas die
herrsechende gewesen, sondern anch (Dise, sopra le vie. ete. XVI,
15), dass seit Albertus Magnus, Nieolaus von Cusa und Luthel
kein Deutscher je in Italien solehen Rulm besessen habe, von
ilmen aber keiner so heftig angegriffen und verteidigt worden
sei wie Leibnitz und Wolff. Uber die Momente, welehe zu dieser
hohen Bedeutung beigetragen, spricht sich Denina um so weniger
aus, als ibhm Wolff mit der durch ihn vermeintlich herbeigefiihirten
Wandelung  der Theologie in Metaphysik!) ebenso wenig wie
Leibnitz mit seiner priistabilierten Harmonie sympathisch sein
konnte (Pr. lit. IX, 89). Das indes giebt er (Sur la vie etc.
de Fréd. 1I, 1, 4), obwohl ihm die Sprache Wolffs hart und sein
Stil mangelhaft erscheint, bereitwilligst zu, dass derselbe durch
seine denisch geschriebenen Abhandlungen die Entwickelung

1) Il composa un traité systématique de théologie naturelle et
d'aubres traités de morale civile et sociale, uniquement soutenue par
In force ef la suite du raisomnement. Il accoutuma ses disciples & se
faire des idées de Dieu, de ses attributs, ensuite des &tres créés, de
leurs rapports, de leurs devoirs, saus faire grande attention & ce
guavaient dit les prophates, les apdtres, les docteurs de I'Eglise. Par
12 la théologie se changea en pure métaphysique.
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seiner Mutiersprache gefordert,’) sie mit ,termes expressifs“ zu
bereichern, ihyr eine gewisse Prizision und Energie zn verleihen
gewusst habe: ein Verdienst, an welchem freilich, wie er Pr. lit. s. v.
ausfilirt, nicht weniger die Bildungsfihiglkeit der dentschen Sprache
fiir wissenschaftliche und technische Bezeichnmungen, als Wolffs
Geschick in ilirer Verwendong seinen Anteil beauspruche. In
jedem Falle sei, dank vielleicht seiner schilesischen Herkunnft
~ demn der Dialekt dieser Provinz sei dem obersichsischen
vollig gleich () — und seiner Frziehung dureh Chy. Gryphins
sein deutscher Stil seinem Latein vorzuziehen, das etwa dem
der Scholastiker des 14, und 15. Jalwhunderts gleiche.?)

S0 abhold aber Denina der Wolffschen Philosophie ist und
50 sehr man aus seiner Mittellung, dass er infolge der Machi-
nationen Mauperiuis’ und Voltaires bei Friedrich II. in Ungnade
gefallen nnd itberhaupt ,passé de mode® sei, die Genugthuung
des Theologen heraunsliest, so wenig billigt er die einstigen auf
Erwerbung einer Lehrkanzel gerichteten egeistischen Rinke eines
Lange und des zu ihm haltenden bigott-theologischen Konsortimms
oder die gehiissige Parteinahme Friedrich Wilhelms I, des ,roi
vandale® (Pr. lit. 1V, 37), einem Manne gegeniiber, der, wie er
bereitwilligst einrdmmt, weder als ,antichrétien® gelten konnte,
noch in seinem Privatcharakter sich irgend welche Blosse gegeben
hatte. Nur dass er es sich nicht versagen kann, den Proiestan-
tismus mit seinen, wie er meint, pharisdiischen Lamentationen
iiber das Verhalten der katholischen Kirche gegen Galilei, Sarpi
(1 1623), Giannone (f 1748) und anderer gerade auf Wolffs und
vor il eines Pufendorf oder Thomasius Schicksale zu verweisen.
— In dem Jahrgange 1775 der ,Nuova Raccolta® erkennt, um
damit zn schliessen, ein Anonymus in einem Anfsatze ,Dello
studio politico® das Bestreben Wolffs an, den Nachweils zn

Y Die Frage Gal. Napiones (Dell’ uso e dei pregi della lett
ital. 1, 1, 3} ,GU scrittort tutti della Germania sarebbero forse giunti,
sebben dottl, sebben laboriosi, a quel grado di celebritd, a cul arri-
vurono w questi ulthni tempi, se invece di obbligar le scienze a parlar
la lingua del popolo, avessero continuato a stendere le opere dotfri-
nali nella lingna latina, e le amene, come alcani usarono di fare, nella
francese?™ Dleweist, welch unheilvoller Einfluss damals auneh im Aus-
lande dem Gebrauche des Latein als der Sprache der Gelehrten bei-
gemessen wurde.

» ,Quante nuove voci®, bemerkt G. Naplone (I, 2, 2) im An-
schlosse an Michaelis’ De linfluence des opinions sur les langages,
suon ha introdotte la filosofia Wolflana mell’ idiowa tedesco, ed a
quante non hu cungiato Vantico significato? Ma se egli serive in
hingua morta, & privo affatto di questa libertd.© Vgl auch Cesarotfi:
Sischiarawenti apologetici zu dem Saggio sulla filosofia delle
lingue 1, 4.

6*
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fithren, dass die Staatsinstitutionen, so wie sie seien, mit den
Gesetzen des natiirlichen Rechtes im Widerspruche stiinden, riigt
aber, dass er dann, anstatt in einfacher, klarer Methodik die
Grundsitze des Idealstaates nach den natiirlichen Gesetzen zu
entwickeln — ein Verfahren, wie es nach ihm Vattel®) ein-
geschlagen — sich ,sulle orme del precettore Leibnizio* mit
dem Bemiihen, wissenschaftlich zn werden, in Axiomen, Byllo-
gismen, Scholien und Korollarien ergangen; dass er Hber dem
Drange nach Neuem, Rilmenswertem seine natiirliche Neigung,
anderen zu lhelfen, vergessen und so doch nur fir wenige ge-
schrieben, von wenigen nur habe verstanden sein wellen. Aber
dieser Vorwurf ist melr als ein Bedauern denn als Gering-
schitzung aunfznfassen, auch selbst in dieser Kritik also ein Be
weis der hohen Achtung zun erkennen, deren sich Wolff und seine
Philosophie jener Zeit in Italien erfreuten.

Wihrend so anf der einen Seite der ,philosophische Geist”
des Jahrhunderts als michtigster Hebel der erwachten deutschen
Poesie betrachtet wird, meinen andere, wie G. Napione, den
Beginn ihver Blite von der Zeit an datieren zn sollen, da die
lateinische Sprache anfgehort habe, das Idiom der Gelehrten zu
sein. ,Welch ungleich vorteilhafteren Begriff, vuft letztgenannter
(Dell’ uso ete. III, 4) aus, ,haben wir jetzt von dem guten Ge-
schmacke der Deutschen, als unsere Vorfahren hatten? Deutsch-
land riihnte sich hochgelehrter Minner schon seit dem 16. Jahr-
hunderte, nicht bloss in den ernsten (gravi) Wissenschaften, in
Astronomie, Physik, Mathematik, sondern auch in der Kritik,
Philologie, schiénen Litteratur; aber bei alledem hatten seine
litterarischen Erzeugnisse doch nicht den strahlenden Glanz, diese
natiirliche Frische, den zarten Duft (fior dilicato) sich erworben,
der sie jetzt uns so wertvoll macht! Diese lateinischen Werke
waren verborgene Schitze und iibten auf Bildung und Gesehmack
der ganzen Nation so wenig Einfluss aus, dass trotz der grossen
Zahl beriihmter Landsleute, die so lange Jahre hindurch unermiid-
lich in dieser Sprache litterarisch thiitig gewesen, noch jetzt die
grossen Minner Dentschlands seine Litteratur als eine erst eben
im Entsteben begriffene betrachten.

Liebenswiirdig neidlos konstatiert und ertrtert die kiinst-
lerische Suprematie Deutschlands fiir seine Zeit der Graf Torre
di Rezzonico. In seinem ,Elogio di Scutellari® versichert er,

Y} »Droit des gens ou Principes de la loi naturelle. — (Vattel,
geb. 1713, seit 1743 in Dresden, wo er zuletzt als Geh. Rat lebte,
vertrab in seinen Schriffen die Grundsitze der Vernuntt und Aufklarung
gegeniiber der Politik des Patrimonialstaates.)
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die Werke Hasses, ,detto volgarmente il Sassone®, der Glucksche
Orpheus, die Stamitz’schen') und Beck(?)schen Sinfonien bewiesen,
dass Deutschland in musikalischer, und die Ifaller, Gessner,
Klopstock, Rabener, dass es auch in litterarischer Beziehung
Italien dnrehaus nicht nachstelle. Es scheine eben, als ob die
Musen in ihrem Streben, alimiihlich ganz Europa zu veredeln
(d'ingentilire), in diesem Jalrhunderte gerade Deutschland zu
ihrem Wohusitze und dem Mittelpunkte ilires Eroberungsgebietes
zu machen gedichten. Die einfache, rauhe, an Wechseln reiche
Natur dieses Landes verleihe allerdings der Seele weniger kiinst-
liche, dafiir aber riithrendere Affekte, der Phantasie grossartigere
Bilder, dem Ausdrucke Kraft und Empfindung. Der Tod Abels,
die Alpen, der Messias bestiitigten diese Wahrnehmung fiir das
Gebiet der Dichtkuust, zahlreiche Gemilde deutscher Meister, die
Wirme ihrer Farben, die natiirliche, unstudierte Haltung ihrer
Gestalten, die Eigenartigkeit und der Phantasienreichtum ilirer
Kompositionen allem Anscheine nach auech filr das der Malerel.
Was Denina anlangt, so rithmt auch er wohl (Riv.
Germ. XVI, 15) die Bliite unserer Universitiiten, besonders Witten-
bergs, Lelpags und Jenas, erkennt die Bestlebungen Augusts I1.
und IIL. und ihves a,llma,chtlgen Mmlstels an, mit dem Zusatze
freilich, dass sich die ,begli ingegni“ jener Zeit wesentlich auf
das lyusche und dldaktlsche Genre beschrinkt hatten; mit Recht
sielit er in den Buel lhaudlermessen Leipzigs, dieser ,,ohne mari-
time Liage, ohne Fluss oder Kanal, trotz schlechter Strassen
blithenden Prownzmlstadt einer Macht kanm zweiten Ranges,®
ein fiiy die damalige h_ttelausche ‘Welt hichst bedeutsames Kin-
Leitszentrum, das noch,lange der Hauptsitz der deuntschen Litte-
ratur bleiben werde; iwohl fixiers er (Pr. lit. s. v. Klopstock)
den Eintritt der neuen Aera mit dem Erscheinen des Messias;
wohl berichtet er ’stc sopra le vic. ete. II, p. 105), dass erst
dann, als in Deutschland an das Vorbild del Itallencr und Fran-
zosen sich dasjenige Englands angereiht, das ,deutsche Pllegma
sich zu grosserer Thatkmft angevegt gefiihlt habe, und reproduziert
(Lett. Bland 10) einverstindnisvoll das Gutachten eines QGrafen
Salmour, wonach die ;siidlichen Liinder Deutschlands damals
geistig hochgestanden, als das Licht der Gelehrsamkeit aus
Italien gestromt sei, jetzt aber, da England im Vordergrunde
des wissenschaftlichen .wie des Handelsinteresses stehe, Nord-

1) Geb. 1719 zu Dentschbrod und 1761 zn Manoheim, wo er
seit 1745 als Kurfirstl. Pfalz. Konzertmeister sich wm Entwmkelunc
des Orchesters unsterbliche Verdienste erwarb. Seine Komposmonen
bezeichnet Reissmann (,, Ha,ndlexlkon der Tonkuunst p. 514) als fir dig
damalige Zeit brillant, !
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deutschland ihnen den Vorrang bestreite; mit Freuden erkennt
er (Lett. Brand. 4) in der Litteratur Deutschlands e¢ine ,arden-
tissima fermentazione™ wund konstatiert (Lett. Br. Widmuag) in
Ubereinstiminung mit Andres’) ibre hohe Blite. Anstatt aber,
wie es den Thatsachen entsprechend gewesen wire, in der Ab-
kelr von franzéisischer Schablone, der Anlehnung an englische
Muster, und, was das Wichtigste, in dem Erwachen des
nationalen Bewusstseins die eigentlich erlosenden Momente
des beginnenden Aufschwnnges zn erblicken, macht er (Pr. lit.
s. v. Herder) den Wechsel des Geschmackes der zeitgenssisclien
Generation zum Vorwurfe, die im Laufe von nicht ganz 30 Jahren
drei verschiedene Sechireibweizen mit Entziicken aufgenommen,
bewundert, nachgealimt, verachtet, im Stiche gelassen habe und
trotz allen Strebens und augenblicklicher Bliite doch nicht wisse,
was sie denn eigentlich wolle. — Ergiinzend moge hier noch
die an anderer Stelle (Tett. Br. 9) ausgesprocheme feste Uber-
zeugnung Deninas Platz finden, dass trotz allem die dentsche
Litteratur sich kaunm jemals den Ruf der englischen erwerben
werde; sei doch die dichterische Kraft (I'immaginazione) Englands
nicht Resultat des Klimas oder Bodens, sondern seiner freien
Regierung, seines die Anschanungen erweiternden, ideen-
schopferischen Handelsverkehrs. ,Kann® ruft er aus, ,ein
Unterthan eines Erzbischofs von Trier, eiies Bischofs von Brixen
oder Fulda, eines frommen Kurfiirsten von Bayern oder einer
bigotten Kaiserin-Konigin, kann der Bilrger einer dem Namen
nach freien, aber rings von michtigen Nachbarn umgebenen
Stadt so denken, sprechen und schreiben, wie ein Mitglied des
englischen Parlaments oder anch nur wie ein einfacher Birger,
welcher das Wahlreeht besitzt?* - Bine #bnliche Rrognose
stellt 1. ¢. Andres unseren litterarischen Leistungen, welche
seiner Ansicht nach stets jene Feinheit, jene Vollendung ver-
missen lassen wiirden, die zur Einreibung unter die ,opere
classiche e magistrali gerechten Anspruch verleihe. Ja Betti-
nelli bedauert (Sull’ elog. Pref) schmerzlich, dass aus purem
pamore 4i novita® und von der Sucht befangen, dem Auslande

zu huldigen,?) seine ,guten Landsleute gewissen deutschen

*} ,Ma credo, che senza fare ingiuria ad alcuuna, la letteratura
alemanna si possa arrogare la gloria d’essersi in questo secolo singolar-
mente distinta® (Dell’ orig. progr. e stato attuale dogni lets. IT, 1, Prefl).
— Weiterhin nennt er sie ,rispettabile alle altre nazioni*.

%) ,Ist das nicht ein seltsamer Kreislanf vor Dingen und Zeiten,
dass wir schon so verschiedene Wege eingeschlagen, so eigentiimliche
Geschmacksrichtungen und Gewobnheiten angenommen haben? Waren
wir doch bald Romer, bald Gallier, bald Goten und Longobarden, nm
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Dichtern allzuselhr und wnverdient zu huldigen pflegten. Mit
dem Ausrute ,Povera Italia, in quai mani cadi tu troppo sovente®
erdffnet er an anderer Stelle (Disc. sopra la poes. ital.) eine
Reihe #hnlichier ,patriotischer Beklemmungen.“?)

Dass an dieser Tedeskomanie — sit venia verbo — Klop-
stock einen liervorragenden Anteil habe, ist, auch olhne dass es
uns eigens versichert wird, so einleuclitend, dass im Verh#ltnis
zi den Lobspriichen, welche, wie wir bemerken konnten, so
manchem Johanneswitrmchen unseres Parnasses vom Auslande
gespendet worden, Bezeichnungen wie ,Homer Deutschlands®
(Andres 11, 1, 1) oder ,Milton vergleichbar® (Den. Pr. lit. s. v.)
oder ,Patriarch des nordlichen Helikon“ (Den. Lett. Br. 14) um
so weniger auffillic ersclieinen konnen, als dieselben in der
That nar schwache Symptome der fast?) ungeteilten hohen Ver-
ehrung sind, welche Klopstock in Deutschland genoss und an
welche mach Deninas (Lett. Br. vom 26. Oktober 1782)3) und
Cornianis (Nuova Race. Tom. 26. 1774) Zeugnissen weder die
Ariosts noch Tassos in Italien heranreichte.

das Jahr 1000 Araber, um 1300 Provengalen und Toskaner, 1400
Graekolatiner, 1500 ltaliener, dann Mitte dieses und im folgenden
Jahrhunderte Spanier, und in jingster Zeit (di fresco) Franzosen und
Englander! Es ist also Dbillig, auch Deutschland unseren Tribut zu .
zollen, das ohnehin schou so gewaltige Herrschaft dadurch dber uns
augiibt, dass es von Wien aus ,qual da unostra metropoli Ministevien,
Regierung, Gesetzgebung, Sitte, Sprache, Biicher und Lehrer in alle,
auch die 1thm nicht unterworfenen Gebiete sendet!®

1} Von gleich einseitigen, ja zelotischen Anschauungen befangen
erklédrt in einem Briefe:(vom 20. Juli 1781) an Graf Torre di Rezzonico
der schon wiederholt genannte Cav. Vannetti (Roveredo) unter den
nur allzuzahlreichen ,poetischen Sekten”, die sich zu seiner Zeit ge-
bildet, dank deun Vorziigen, welche Klima, Sitte, Regievung und Sprache
zu verleihen vermdchten, nur diejenige fiir orthodox, die sich auf
Kenntnis der Griechen, Roémer oder [taliener stitze. Die Anerkennung
der Vorziige fremder Litteraturen, an sich ja nicht verwerflich, diirfe
nie, wie die angenblickliche Schwirmerei der Ttaliener fiir die ,oltra-
montawi* befirchten lagse, zu einer fanatischen Sucht ausarten, in die
hetmische Poesie und ihre Figenart eine fremde einzufiigen, deren
Schonheiten, dem heimischen Himmel entrickt, dann motgedrungen
dem Schwulst oder matter Kintonigkeit oder beiden das Feld rdumen
miissten. Das Wort des Properz ,Turpis Romano Belgicus ore colox®
finde auf diese Nachahmung fremder Litteraturen Anwendung.

%), Vgl. jedoch Denina (Lett. Brand. 15): ,Klopstock & I'idolo de’
filosofi come Lavater & l'oracolo de’ Pietisti Ma non tutti i poeti
lodano a piena bocea il poeta Amburghese, né tutti i direttori spirituali
s'accordano col pastor di Zurigo.“ .

3) 9 Jahre spiter |freilich muss Denina (Pr. Lit. s. v,) bekennen,
dass ,a tout prendre doch wohl Wieland beliebter, weil, dem frivolen
und lippischen (badin) Geschmacke seines Zeitalters figsamer, auch in
der That sein Stil ein gefilligerer sel, .
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Klopstocks Erstlingswerk, mit welchem er zielbewusst,
wie seine Schulpfortaer Abschiedsrede darthut, seiner Nation
dichterisches Ehr- und Selbstgefiihl wiederzugeben suchte, ist

zngleich dasjenige, welches im Auslande vornehmlich — in
Deutschland schiitzte man ihn Denina zufolge (Lett. Br. 10)
hoher als Voltaire — seinen Ruf dauernd begriindete. Uber

das Versmass freilich, welchem durch den Messias an Stelle
des pedantischen Alexandrinischen Mennettrhythmus das Biivger-
vecht verliehen werden sollte, waren, wohl nicht unbeeinflusst
von dem landliufigen secliroffen Vorurteile des Anslandes von der
Hirte unserer Sprache, iiberhanpt damals die Meinungen geteilt.
Wihrend der Herausgeber der Frugonischen Opere, Graf Rezzo-
nico, in seinem Rag. sulla volg. poes. (Pref.) die Hexameter
Klopstocks einfach bellissimi nennt, ein Lob, das allerdings von
einem Verehrer Frugonis und seiner versi sciolti nicht gerade
viel besagen will; wihrend Denina, dessen vhythmisches Zart-
gefiihl doch weit empfindlicher war, offen (Pr. lit. s. v.) gesteht,
dass die dem Messias eigene Versifikation den Deutschen die
Energie und den Reichtum ihrer Sprache erst zum Bewusstsein
gebracht habe, dass sie eine Harmonie besitze, deren Moglichkeit
man nicht einmal geahnt habe;, nennt Corniani in seinem oben
erwiihnten Saggio zwar die Verse des Messias ebesso ,singolari®
~ in lobendem Sinne ~— wie ihren Inhalt und sieht darin, dass
Klopstock wie Milton und vor ihnen Trissine (T 1530) das
sJoch” des hergebrachten Reimes abgeschiittelt, eine dankens-
werte That, aus der zwar juna fatica assai pill penosa“, dafiir
aber ,bellezze molto maggiori“ resultierten: aber schon damals
(1774) ist er, was das Verhiilinis der Klopstockschen Hexameter
zu den antiken anlangt, vorsichiig genng, um von eigenem Urteile
abzugsehen und nur zu versichern, dass wenigstens die Lands-
lente des Dichters in seinen Versen die gleiche Harmonie zn
bemerken glaubten, wie in den besten griechischen und romischen,
ja dass Deutschland , con trasporto® diese ,glifckliche Neunerung®
adoptiert habe.'). In seiner spiiter gesehriebenen Litferatnr-

%) Bei dieser Gelegenheit erdriert Corniani die Figlichkeit des
Hexameters fir die italienische Poesie, in welche seine Einfillirung
bekanntlich schon von Alberti (+ 1472} versucht, von Claudio Tolomer
(+ 1554) mit wenig Erfolg (vgl. Gius. Maffei, Storia della lett. ital. T,
2, 8) fortgefiihrt, dann aber von Ann. Caro von neunem ins Werk gesetst
und dessen Wiederbelebung von Gius. Rota aus Bergamo unternommen
worden war. Ihm erscheint derselbe fiir die italienische Sprache wenig
geeignet und zwar hauptsichlich wegen der zablreichen fiir die italie-
nischen Deklination notwendigen kurzen Worter, welche den eigent-
lichen und wesentlichsten Wert eines guten Hexameters, seine Harmonie,
notwendig beeintrichtigten, — Man vergleiche iiber diesen Punkt auch
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geschichte aber (V, 76) geht er noch freier mit der Sprache
heraus, indem er versichert, die ganze Harmonie des deutschen
Hexameters beschiriinke sich auwf die aus einem scheinbaren
(apparente) Daktylus wund cinem Spondeus bestehiende Schluss-
kadenz. Dass er zur Begrimdung dessen sich anf eine Ausserung
gerade Deninas (Pr. lit. X, 111} bernft, wonach digjenigen sich
einer , furchtbaren THuschung® hingiiben, welche in den Gedichten
Bodmers oder Xlopstocks das Metrum Homers oder Vergils
wiederzufinden glaubten, lisst nns an der Anfrichtigkeit des oben
citierten Deninaschen Lobes einigermassen irre werden, doch
eiebt der in Pr. lit. s. v. gezogene Vergleich des Stiles uud
Versmasses im Messias mit dem Rheinweine, der anch erst zn
sehmecken anfange, wenn man sich an ihn gewihnt habe, seine
wahre Meinung um so klarer zu erkennen, als er hinzufiigt, dass
es einem an franzisisclie, spanisehe, italienische Weine gewthnten
Gaumen freilich sehr schwer werde, am Rlieinweine Genuss zu
finden.

Mit dem Gedmhte selbst, seinem Inhalte und seiner Ten-
denz beschiiftigt sich, am emoehendsten und, so sehr auch aus
der Haltung seiner Kritik das ,mediocribus esse poetis non licet"
herausklingt, mit wohlwollender Teilnahme Andres. Wemn er
gleiel (I, ¢. 13) betont, dass weder Milton noelr Voltaire noch
Klopstock in ihren Leistungen an die Epiker des 16. Jabr-
hunderts, an Camotus, Ariosto, Tasso heranreichen, gelten ihm
doch an anderer Stelle (1I, 1, 2) die Reinheit und Ileganz der
Sprache sowie die lebhafte und energische Diktion des Klopstock-
schen Epos als unbestreitbare Vorziige, nur dadurch beeintrichtigt,
dass es dem Dichter nirgends gelnngen sei, dem Leser mit glin-
zenden Bildern zn gefallen oder sein Herz durch pathetiscle
Ziige zu rithren. Die: Originalitit der Gleichnisse, fibrt er aus,
an sich ein Vorzug, w‘elde durch ihre Absonderlichkeit und Ver-
schrobenheit ein Mangel Welche Vorstellung gebe uw a. Gabriels
Reise anf einer Strasse, die ganz aus Sonnen gebildet sei?
Oder die Frohlichkeit dex Engel, vermige deren ein Sabbath
heiliger werde als aridere ihresgleichen, oder andere dhnliche

Gms Maffeil, 3, 7, der unter Citierung des ungeheuerlichen Tolomeischen
Distichons

Feeo "1 chmro rio, plen eccolo d'acque soavi,

Ecco di verdi erbe carea la terra ride
den Hexameter fiir die italienische Sprache gleichfalls perhorresziert. —
Selbst der fiir seine Sprache so hochbeoemterte G. Napione riumt
{II, 2, 3) die Inferioritat des italienischen Hexameters dem dentschen
Ge'%nubel ein, glaubt aber, gegen einen etwa hieraus zu ziehenden
abtalhgen Schluss anf die Harmonie der italienischen Sprache iiber-
‘hauopt sich feierlichst verwahren zu miissen.
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Erfindungen der Klopstockschen Phantasie? Die That des vom
Teufel besesseuen Samma, der seinen Solm DBenoni gegen eine
Klippe schlendere, sei, abgesehen davon, dass sic abgeschmackt
{(insulga), fir die Seele des Lesers, statt sie zu riilwen, tief
beleidigend und verletzend. Der Tod des Judas habe doch
gewiss cine vortrefiliche Gelegeuheit geboten, Scenen zu schaffen,
die von ,anmutigem Schaudern” (orrore piacevele) belebt seicn.
Was aber habe Klopstock gethan? Ir verliere sich darin, den
Ituriel, Judas’ Berater, den Teunfel Abbadonna'} suchen wund
leizteren die feierlichen Formeln der Todesengel sprechen, damm
aber die Seele des Judas, von den ans dem Leichname ans-
gestromten Lebensgeistern umgeben, wegfliegen und in die ,fro-
stigsten Abgeschmacktheiten® aunsbrechen zu lassen. Nur im
Fluge beriihre er den verbrecherischem Tod dieses Verworfenen,
male aber nichis von den hollischen Leidenschaften, welele sein
Herz bestiirmten, nichts von den wilden Qualen seines Gewissens,
nichts von alledem, was dieses diistere nnd schanerliche Bild
hdtte anregend, packend machen kinnen. So sel demn die Idee,
Klopstock in dem Sinne als Nachalmer Miltons zn betrachten,
wie Vergil als den Homers, — ein Verhiltnis, das tibrigens
nach Deninas Mitteilung?®) von Klopstock selbst bestritten wurde —
darchaus uustatthaft; denn so wenig man Milton eine feurige
Phantasie, das Erbe Homers, absprechen Lbnne, so wenig zeige
sich in seinem Nachahmer Klopstock jene Nilghternheit und Klax-
heit der Auffassung, jene Schirfe des Ausdrucks, welche ans
Vergil das Wunder der Jahrhunderte machten.®) Mit Milton
zwar lhabe er das Feuer der Phantasie und des Enthusiasmus
gemeinsam, aber auch das Ungeschick sowohl in der Wall des
Stoffes als in der Decenz seiner Behandlung. So kinie es denn
— damit scliliesst Andres seine Beurteilong — nicht aunsbleiben,
dass dem nicht ganz glanbensfesten Leser (ehe non sia ben fon-

3 Non & gia un angelo, ma un sewplice mortale; fizione bella
e commovente, benché male innestata al cristianesimo e aliena dalla
dottrina ortodossa® sagt von dieser Gestalt Gioberti (Del bello ¢. 5).

# Pr. lit. s v. ,Est-il bien vrai, comme on le dit, gqune Mr. Wie-
land prétend n’avoir rien de commun avec UArioste, ainsi que
Mr. Klopstock se vante de ne rien devoir ni a Homére ni & Virgile et
surtout a Milson?¢

% Nach italienischer Auffassung ist bekunntlich auch Miltons
»Paradise lost* nichts als ein zum Epos umgeformtes italienisches Melo-
drama ,Adamo von dem Komiker Giamb. Andveini (4 1613). Cf Rolly,
Vita di Milton, premessa alla trad. ital. del Pavadiso Perduto. -
Napione, Dell uso ete. 11, p. 185. — {Hus. Maffei, Storia ete. I1, p. 92.
Wie sein Vorbild wollte auch Milton das Motiv des Siindenfulls ur-
spriinglich fiir ein Drama verwerten.
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dato nella relgiione) die Geheimnisse des Christentums woll gar
in dem fritben Liehte von Fabeln erschienen, nnd darum sei es

wohl das Beste — lier zeigt sich wieder einmal der geistliche
Charakter geusannten Kritikers') — diese Mysterlen den Theo-

logen zu fiiberlassen, als aus thnen so zun sagen eine christliche
Mythologie bilden zu wollen. Von dem, was Hettner (11, p. 123)
mit vollem Rechie an Klopstocks Gestalten aussetzie, dass man
an ihmen jeneu Dante-Miltouschen tief plastischen Gestaltungstrieb
vermisse, ,der die Fureht nicht keune, die Reinheit und Heilig-
keit der religitsen Bmpfindung dureh irdische Vermensellichung
zn gefihrden,” davon ist Corniani (I, 171) ganz verschiedener
Meinung. Gerade Dantes Phantasie scheint ihm mit ihrer Ver-
teilung der Geister in die drei Welten allzusehv die natiirlichen
Grenzen zu iiberschreiten und in die wnermesslichen Riume der
Unendlichkeit sich zu versteigen, withrend es Klopstocks ebenso
wie Miltons unbestrittenes Verdienst sei, den Schauplatz wenigstens
der ersten Handlungen auf diese Erde verlegt und damit die
Personlichikeiten der Dichting uns menschlich niher geriickt zn
haben. — Dass die Wunder der Schipfing — er fillnt dies an
einer anderen Stelle (,,Sawgio“ 1774, also unmittelbar nach Br-
scheinen des letsten | Gesanges) aus —— die Philnomene der
Natur, die uneuntwirrbaren Regungen der menschlichen Leiden-
schaft im Messias so iglicklich dargestellt, dass das Ganze von
lebhaften Bildern dnrehwoben sei, welche die Phantasie des
Lesers mit sich fortreissen; dass die erhabenste Metaphysik die
Phantasie des Dichters wie seiner Leser in die dunklen Gelieim-
nisse des gbttlichen Weltenplanes einfiibre und ihr die Kraft
verleihe, die Tiefen der Unendlichkeit zu messen: diese ’sziige
schieinen ihm die Vortrefflichkeit des ,meraviglioso poema® noch
nickt ersehtpfend geguv darzulegen: er citiert vielmelr noch
‘ 3

1) Inwieweit der Umstand dass unser Dichter Profestant war,
diese Urteile beeinflusste,f mag dalnnoestel}t bleiben; so viel ist — trotz
Gervinug — sicher, &als weder das »Yerlorene Pdradles“ noch der
yMesstas® als chhtunncin aasschliesslich protestantischen Charakters
zu betrachben sind, ja {ass XKlopstock bei der Komposition seines Epos
— die Art der B mfuhmncr von Heiligen und ihrer Mission beweist dies
allein schon — stets das Bestreben creh'xbt hat, der katholischen Auf-
fassung nicht anstdssig|zu werden. So hatb die Stelle des Messias,
welche die Inguisition behandelt, erst nach vielen Bedenken Aufnalime
gefunden; den Wiener Erzbischof Graf Migazel, den Schreckeu aller
Josephiner, nannte er wiederholt seinen guten Freund, und seine
spiterve kbizand1x11ac tiber die deutschen Silbenmasse hes‘; er eigens
fiir denselben cLbSChlGlbﬁH und durch Denis ihm iiberreichen. Die
Religion der Katholiken,® schrieb er einmal an Bodmel, Hhab sich von
mir alle Ruhe zn versprechen “ {(Vgl H. M. Richter ,Aus der Messms-
und Werther-Zeit“. Wielh 1882.)



einige Stellen aus der Vorrede, welche Giacomo Zigno, der
enthusiastisehe’) Verehrer unseres Dichters, seiner italienischen
Ubersetzung der ersten 10 Gesinge des Messias beigab, und in
welcher dem Gedanken Ausdruck gegeben wird, dass gerade
Klopstock, ,der eigentliche Schopfer der klassischen Epik,“ mit
grossem (eschick gleichzeitiz die Herrlichkeit und Barmlierzig-
keit des Weltenschdpfers dem menschlichen Verstindnisse zu
nihern und doch seine unendliche, unfassliche Vollkommenheit
zn  schildern gewusst, dass er die christliche Religion in ihver
ganzen Hohe und Gewaltigkeit darznstellen und doch in die
tiefsten Gehelmnisse der Gottlichkeit und Ewigkeit einzudringen
und sie zu verkliren verstanden habe.

Wie zu erwarten, giebt{ Bettinelli (L’entus. Novitda und
Not. 26) seiner Abneigung gegen die zeitgentssische dentsche
Litteratur auch in seinem Urteile iiher Klopstocks Epos unver-
hohlenen Ausdruek. ,Die endlos langen Gespriiche, der Mangel
an Iandlong, die ermiidende (soporifera) Einformigkeit, die sich
breit machende Metaphysik und Theologie, die Gestalten der
Engel und Dimonen, die Behandlung des Geheimnisses der
Gnade und der Pridestination®: alle diese Dinge erscheinen ihm
als ebensoviele Bestitigungen der von ihm bei jeder Gelegenheit
proklamierten tiefernsten angeblichen Thatsache, dass es der
deutschen Dichtung an einem der wichtigsten Requisiten des
Dichtens iiberhanpt, an dem guten Geschmacke fehle. — Welchen
Ruf indes das Werk in Italien besessen, mbge darans ersehen
werden, dass nicht nur Denina (Pens. div. 8) mit seiner freieren
philogsophischen Anschavung vom Chiristentume ihm vor der
seinerzeit viel gelesenen ,Redenzione“ Triveris® und der in ibr

4 ,Ich habe Sie gelesen und bewundert, kemnen gelernt und
bewundert!® ruft dié der Version voranstehende Widimung an Klopstock
emphatisch auns. — Zigno {+ 1783) war in dem damals Bsterreichischen
Matland kaiserlicher Hauptmann, der, voll Begelsterung fiir die Auf-
gabe, die er sich gestells, die weite Reise zu dem nordischen Dichter
selbst nieht scheute, um seine fortschreitende Arbeit dem Urteile des-
selben zu unterwerfen. lhm widmete Klopstock seine Ode: ,An Giacomo
Zigno* und sagt vou ihm in einer Aumerkung zu devselben: ,Fr starb,
vielleicht ermordet, da er fortfahren wollte. Er war ein wirdiger
Munn, Wir lebten einige Zeit mit einander und wir liebten uns® —
Auch Lessing hat auf seiner italienischen Reise Zigno und seine Arbeit
kennen gelernt und, wie ein Brief aus Wolfenbiittel (20. Okbtober 1776}
darthut, fir letztere, die in der That unter den Zeltgenossen als die
beste aller Ubersetzungen des Messias in fremde Sprachen galt, grosses
Interesse gehegt. (Vgl. H. M. Richter ,Aus der Messias- und
Werther-Zeit,“)

%) Triverl war Vorginger Deninas auf dem Lehrstuhle der Turiner
Universitdat (Pr. Jit. s, v. Denina).



strikt eingehaltenen theologischen Observanz den Vorzug gab,?)
sondern dass auch den wm ihrer Tendenz?) willen Aufsehen
erregenden 12 Visioni ,del gran Varano® (f 1788) der Litterar-
historiker und Dichter Monti noch 1807, um ihre Vortrefflichkeit
kurz zu bezeichnen, keine bessere Empfehlung zu geben wusste,®)
als ilire Gleichstellung mit den Visionen Hesekiels und mit Klop-
stocks Messias.?) Andererseits bietet gerade Montis Kritik iiber
letztgenanntes Kpos in den verschiedenen Jahren und Phasen
seines wechselvollen Lebens ein Bild von der augenfilligen

1} Wie wenig bei all seiner Aufklirung doch Denina von einer
Vorliebe gerade fiir die Behandlung religidser Stoffe und zwar, wenn
mglich, in gut katholischem Sinne Jassen konunte, geht u. a. aus einer
Ausserung der Réfl. philes. zu Pr. lit. hervor, in welcher er, seltsam
genug, sich zu der Behauptung versteigt, dass niemals in demselben
Masse ein Dichter, Maler oder Bildhauer an Asthetischen Werken sich
werde begeistern kOnnen, wie an deu Schriften des alten und neunen
Testaments, an dem Lebensgange der Heiligen und Murtyrer. Und
dies sei so wahr, dass die am wenigsten glanbigen Dichter, wie Shake-
speare, Milton, Pope, Voltaire, Klopstock () gerade das Rihrendste in
ihren Schriften aus dem Chustentume, ja selbst aus dem Kathohzmmus
hitten entlehnen missen.

#) Sile richteten, wie ihre sehr energische Prefamone erkennen
lasst, ihre Spitze oegen die Behanptung Voltmre%} es sel ein Irrtum,
%1 glaubeng christliche 'Stoffe eigneten sich fiir wahre Poesie, deren
Wert ja nicht lediglich u,,nel dilettare ed inganoare® bestehe; Varano
citiert als Belege “hiecfir ausser dem Deus“ des heil. Auoustmus,
Dante, Petrarca Milton .anch Voltaires ewenes Gedicht nsopra la bea-
tissima Veurme“ und schliesst mit den Worten : «Certo & che questo
Autore non si & 1nosfrato troppo appassionafzo per la Religione
Cristiana, come lo fanno pur troppo vedere le sue opere scandalose.”

)Lcttera al Sigh. Bettinelli. — Die Veranlassung zu dieser
Mouti in seinen spatelen Jalhren so fremden Anerkennung deutscher
Leistungen war der Tadel, den seine ,Spada di Federwo“ von der
italienischen Kritik erfcxhren und der Wunsch, das Genre des Lmern-
viglioso¥, weil anch von anderen Dichtern, inshesondere von dem
genannten verwendet, als ein poetisch berechbigtes zn erweisen.

) Es ist auﬂ'zillig', dass dasjenige Werk, welchem nach dem
wenigen, was wir von ibm gelesen, der Messins seiner ganzen Anlage
und seinem Geiste nach am ehesten zu vergleichen wire, die in
lateinischen Hexametern geschriebene ,,Chnstmda“ von M. Girol. Vida
(T 1566} seitens keines der drei geistlichen Herren, weder von Andres,
noch Denina, noch Bettinelli, Erwihnung gefunden hat. In neuerer
Zeit hat Cereseto (S8t. della poes. in Ital. I, 18) — wir meinen mit
Unrecht - eine Bekanntschaft Klopstocks mit diesemn Werke kon-
statieren zu miissen geglaubt; so gross sei, hebt er hervor, abgesehen
von dem Vorwiegen der rhetorischen Moments bei Vida, der philo-
sophischen bei Klopstock, ,la rassomiglianza delle circostanze e del
pensievo generale, non che di molte espressioni®. Besonders aber sei
die  Introduzione cosl felice e tanto somigliante a quells della Messiade,
che sareste quasi indotti a credere, che il poeta Alemanno prendesse
dal nostro Ia mossa prima della sua ben prd vasta epopea“.

v
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Wandelung des Urteils, welehe der Messias in den ersten
50 Jalren nach der Vertffentlichung seiner ersten Gesiinge iiber-
hanpt zu erleben hatte. In einem Briefe an Anr. Bertdla vom
6. November 1779 bedauert er lebhaft, dass er gezwungen sei,
.2 perdere 1 pensieri in cose che nulla hawno a fare colla
poesia¥, und seinen Plan einer Messiasiibersetzung aufgeben zu
miissen. In einem im gleichen Jahre erschienenen ,Discorso ad
B. Quir. Visconti® versichert er, dies Epos vermige ihn ,con
violenza® in das dem deutschen Dichter eigene ,sentimento®, ja
seine Phantasie in Lkstase (scompiglio) zu versetzen; er nennt
dort Klopstock einen ,Bruder Miltons, gleich diesemt vom Geiste
eines David Dbeseelt™; seine Phantasie im Ausmalen des Schreck-
lichen sei wohl noch miichtiger als die des Englinders, wogegen
letzterer in feimen, zarten Ziigen mehr als jener zu leisten ge-
wusst habe. So erwecke beispielsweise die Versammiung der
Teufel im 2. Gesange solche Fureht, dass Beelzebub selbst,
wire er Dichter, die Rede Satans nieht besser hiitte abfassen
konnen. 44 Jahre spiiter hingegen, 1823, entschliipft Monti bei
Beurteilung der Pyrker'schen Tuuisiade der von nichts weniger
als von Bewunderung zeugende Ausruf, Milton wie Klopstock
hitten ihr Moglichstes gethan, Engel wie Teufel im Reiche der
Poesie in Thitigkeit zu setzen, aber die Welt habe bereits
gerichtet, mit wie geringem Frfolge: diese Wesen stinden um
Vergleiche zn der meuschlichen Natur entweder zu hoeh oder zu
tief; es fehle ithnen die notwendige Individuation, so dass die
Phantasie ihr Bild nicht festhalten kinne.

Das Lessingsche Ipigramm  anf Klopstock, das ja in
erster Linie dem Messias galt,?) ist auch Denina bekannt; er
erklirt sich indes diese vorwiegend platonische Liebe seiner
Zeitgenossen aus dem Widerspruche, in welchem das Gedicht
zi dem unchristlich gewordenen Gesclunacke derselben stehe.
Zweifellos sel es, dass man einst, und zwar zur Zeit des Lr-
wachens deuntscher Poesie, dank Luthers Bibelwerke, dem damals
einzig mustergiltizen Meisterwerke deutscher Schriftsprache, ge-
rade an heiligen Stoffen und biblischem Stile, an der Sprechweise
der Propheten und Patriarchen Geschmack gefunden habe,? und

) Die oben erwihuten Varanoschen Visionen haben ein ahn-
liches Schicksal gehabt:  rimasero pit aminirate che lette® sagt von
ihnen Cereseto (Storia della poesia in Ifalia 1, lez. 12).

%y Als zeitgendssischen Verehrer Dbiblischer Stofle und zwar
behufs ihiver Verwertung fir die deutsche Idyllik nennt Corniani
{Saggio in der Nuvova Racc. 1774) J. Fr. Schmidt, dessen ,Poetische
Gemialde® (17593, soweit sie in Versen geschrieben, die Harmonie der
Kiopstockschen Poesie allerdings nicht erveichten, und dessen Prosa


http:GesChll1il.ck

— 95 —

in diesem Sinne sei Lunther als der deutsche Petrarka zu be-
trachten. Denn wie einst die Dialoge, Novellen und sonstigen
Dichiungen dev italienischen Cinquecentisten einzig darnm von

Liebe durehgliht seien, weil ihve Vorbilder Petrarka und’

Boccaecio, die ihnen ihre Sprache geschaffen, ihnen eben niclits
anderes als derartiges geboten, so hitten auch die Dentschen,
denen kein besseres Buch in ihrev Spraehe, als die Lutheriselie
Bibel zu Gebote gestanden, sich lediglieh ,sullo stile dei cantici
e sopra le maniere di parlave de’ patriarchi e de’ profeti® ge-
bildet (Dise. sopra le vie. ete. II, 111}, Mit der zunehmenden
Entehristlichung aber habe die Abnahme des Gesclunackes an
biblischem Stoff und Stil gleichen Sechritt gehalten. Dass jedoch
trotzdem das Werk in Deutschland hohes Ansehen geniesse,
entnimmt Corniani (1. ¢.) aus der ungewthnlich grossen Zahl von
Interpreten und Kommentatoren desselben, unter welchen ihm
der von Zigno als ,Addisson Klopstocks” bezeichuete Gottinger
Protessor Meyer einer besonderen Erwihnung wilrdig zu sein
scheint. .

Die Lyrik Xlopstocks, jenes Gebiet, auf dem er das
zweifellose Verdienst lhat, wahrhatt schopferisch gewirkt zu
haben, wurde von Italien aus nicht ungiinstiz beurteilt; selbst
Bettinelli muss (Sull’ elog. Pref) hekennen, dass von allen

modernen Diclitern diejenigen der germanischen Volker — er
nennt namentlich die Englinder und die Deutschen -— unter

ihnen Klopstock, in erhabenen Bildern und Gedanken die Nach-
ahmung antiker Grisse zu rvelativ hochster Vollendmng gebracht
haben. Bertola (Elog. sul 8. Gessner) erwiibhnt den ,Ziiricher
See®, cine Ode, welche dieser See mit den Reizen seiner Um-
gebung wolhl verdient habe; Denina bewuundert (Pr. lit. s. v.)
die edle, erhabene Sprache der Klopstockschen Lyvik, der man
freilich eine gewisse Schwerverstindlichlkeit') nicht mit Unrecht

tief unter der Gessners stehe, dem er jedoch ber aller Unreife der
Gedanken und Unebenheib des Stils eine gewisse Einfalt des Gefiilils
sowie Sauberkeit in der Zeichnung von Naturbildern nicht absprechen
ksane. Auch Andres wirdigt (II, 1, 3) Schmidts Werk einer mehr als
flichtigen Erwilhnung; er tadelt an ihm die allzulangen Gespriche,
welche ebenso wie die orientalisehe, der Schrift entlehnte Ausdrocks-
weise, die Kraft der Darstellung schwichten, ihre Natirlichkeit und
Wahrbelt verdunkelten. Von DBreitenbach (dem Frennde Lessings)
dagegen und seinen ,Egloghe Giudaiche* (Jud. Schiafergedichte 1765)
seien nur sehr missige Brfolge zu verzeichnen.

3} Von dieser Dunkelheit der Klopstockschen Ausdrucksweise
erzithlt G. Cappouni (Ricordi I, p. 10} eine artige Anekdote. Nachdem
er sein aufrichtiges Bedauern gedussert, dass jhm wihrend semer
Jugendjahre, die er zur Zeit der Wende des Jahrhunderts {vgl. p. 23,
Aum, 1) in Wieu verlebt, ,vielleicht aus guten Grinden* die DBe-



zum Vorwurfe mache, nnd nur Cl. Vannetti (ef. Bett, Entus. Not. 26)
sieht in ihmen — er lhat wohl vorziiglich die religitsen Oden
mit ihrer ,facultas lacrimatoria®, ihrem Gefiihls- uwnd Thrinen-
christentum im Auge - nichts als langansgedehnte Ekstasen,
Visionen, Triume, Geistesparoxysmen in wechselndem Stile, bald
stoss- und sprungweise, bald in bombastischen und einer Stentor-
lunge angemessenen Perioden, mit obligatem Wechsel von 'Ol
Aht Ach Gott!, kurz dasjenige, was Hillebrand einmal mit dem
»bestindigen Zittern in pathologischer Unruhe® treffend bezeichnet,
Klopstock selbst aber als ,Thaten der Seele“ charakterisierte.
nwas wirde, Big. Abate mio gentilissimo®, schreibt mit Bezug
darauf der spottstichtige Cavaliere seinem gleichgestimmten
Freunde Betiinelli, ,ans jenem Meisterwerke, dem vierten Buche
der Aeneide geworden sein, wenn um unsever Siinde willen {per
qualche nostro infame peccato) der Herrgott es zugelassen hitte,
dass dieses Siijet von einem deuntschen Dichter verarbeitet wiirde
(fosse impastato}? Wiirden nicht diese so angemessenen, ruhigen
(respriche wvon ihm in ein Meer von Betrachtungen, Selbst-
gesprichen, Antithesen aufgeltst, diese lebhaften, aber innerlich
wahven leidenschaftlichen Empfindungen zn philosoplischen und
romantischen Delirien geworden sein?“

Es kann nicht wunder nehmen, wenn hel solcher Strenge
der Beurteilung Klopstocks dramatisehe Dichterthiitigkeit, wie in
Deutschland, wo nach Deninas Beriehte (Pr. lit. X, 119) selbst
des Dichters , Adam"’) sich auf der Biihne nicht hatte halten

kanntschaft mit den Werken Goethes nud Schillers, ,i gquali erano
ambedue snl colmo della vita & della fama”, vorenthalfen worden,
dass aber in der That in Wien, dieser ,cittd conservatrice sopra ogni
altra e poco tedesca® damals noch immer Gessner, Haller, Gottsched,
Hagedorn, Gellert, Rabener, vor allen aber Klopstock hochgehalten
worden seien, berichtet er, es sel eines Tages yon dewm Wiener
Bibliothekar Neumann (Verfasser einer nuter der Uberschrift  Mors
Christi* edierten gutgemeinten lateinischen Ubersetzuug des 9. Gesanges
des Messias, T 1777) in seiner (tegenwart ein Drief des greisen Dichters
verlesen worden, in welchem derselbe auf eine an thu betreffs mehrerer
sehr dunkler Stellen — er wisse nicht, ob des ,Poema® oder der
lyrischen Gedichte — gerichtete Anfrage die Antwort erteilt hdbe, er
sei In seiner Jugend beim Dichten von der Phantasie so erleuchtet
gewesen, dass es nunmehr, da diese erloschen, ihm nicht mehr gelinge,
sich selbst zu verstehen. ,Derartige Dinge¥, fiigt Capponi seltsamer-
welse seinem Berichte hinzu, ,sind solchen Klimaten eigen, wo man
hiufig statt der Sovne nur die nérdliche Morgenrétte erblickt; ma chi
oggi tra noi volesse condurre quelle nebbie e allegare poi tale scusa,
ha da sapere, che non & buona.®

*) Uber seinen ,Salomo® (1764) und ,David“ (1772) haben wir
ansser kurzen Notizen bei Andres (II, 1, 4) und Corniani (Nuova Race.
Tom. 26) nirgends etwas gefunden.
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knnen, so auch bei der italienischen Kritik sich nur gemischter
Wertschiitzung erfreute. Wirklieh anfrichtige, fast enthusiastische
Bewunderung findet das Drama nur bei seinem Ubersetzer Gasp.
Gozzi. 1lhn fesselt vor anderen Vorziigen desselben besonders
die Iinfachheit seines Stils und die Wahrheit und Reinheit
{candore) seiner Sprache. Wie es, bemerkt Gozzi in dem
Proemio zu der Ubersetzung dem Leser, kein leichtes Beginnen
und gewiss keine geringe Probe poetischen Geistes sei, das
Charakterbild eines Naturmenschen wie Adams so zu schaffen
und zn erhalten, dass man von einer mithsamen oder erkiinstelten
Redewendung keine Spur bei ibm finde, er vielmelr selbst dem
Hervorbrechen der Leidenschaft stets edle, erhabene Worte zu
geben vermige: so sei es ihm freilich von Anfang an klar ge-
wesen, dass gerade die Wiedergabe soleh grandioser Einfachheit
dem Ubersetzer eine Verpflichtung auferlege, zu deren Uber-
nalme ihn perstnlich eben nur das bei der Lektiire des Dramas
empfundene hohe Wohlgefallen habe hestimmen kénnen. In
seinem der Ubersetzung’) hinzugefiigten Ragionamento berichtet
Gozzi, bel Vorlesung des Dramas seien hiufig genug heisse
Thrinen von solchen Zuhbrern vergossen worden, deren Augen
sonst stets trocken, demen bei ihnlicher Gelegenheit eine totliche
Langeweile vom Gesichte abzulesen sei; es sei letztere, bemerkt
er, die unausbleib]ic}le Folge davon, dass die italienischen
Tragiker, der natiirlichen Einfachheit vergessend, ,bel jeder
Gelegenheit die grosse Glocke ertonen, bei jedem Verse alle
Kraft, die sie in den Lungen hiitten, ausstrdmen liessen."?) Im
weiteren Verlaufe seiner Besprechung lenkt er auf einige seines
Erachtens ganz besonders hervorragende Schonheiten des Dramas,
auf den Schauer Adams vor dem Tode, anf das Totengriaberamt,
das er fiir seine eigenen Gebeine verrichte, auf seine Sehmsucht,
vor dem Tode noch [einmal das irdische Paradies zu schauen,
auf die Ankunft Kains, das Auffinden des Abelschen Altars u. a.
die Anfmerksamkeit dey Leser und unterzieht endlich die Tragddie
riicksichtlich ilirer Spmche einem Vergleiche mit den tragischen
Dichtungen Roms und Gueehuﬂands Die wiirdige Haltung
Adams angesichts des |ihm vom Todesengel verkiindeten Dahin-
scheidens legt ihm hierbei einen Vergleich dieser Sitpation mit
der dhnlichen Hekubas |in den gleichnamigen Tragtdien Senekas
|

) La (sua) versione della ,Morte di Adam® se cede di fedeltd
e di eleganza a quella del Casimiro Varese, 2 nondimeno la prima
tollerabil versione dal ‘n‘e&esco, che avesse l'ltalia® urte).lt Zanella
(Storia efe., ¢ I, p. 112},

% ;,Vocrllono in ogni luogo suonare la campana vwssa, e mebtere
in ogui verso tutto il ﬁa,to che hanno ne’ polmoni.®

Th. Thiewann, Deutsche Kult. v Lith, des 18, Jaluh. ebe. 7



und des Euripides nahe, der allerdings zu Ungunsten wenigstens
des romischen Dichters aunsfallen musste. —— Anders die iibrigen
italienischen Kritiker. DBettinelll hezeichnet (Lett. Ingl. XII) den
Adam kurzweg als ,insipido”, Audres bevichtet mit offenkundigem
Spotte (XX, 1, 1), XKlopstock habe ausser dem Namen, den er.
sich durch das ,Anstimmen der epischen Trompete“ erworben,
seinen Bohm durch Anlegung des tragischen Kothurns vermehren,
habe (II, 1, 4) nicht nur der Homer, sondern anch der Sophokles
Deuntschlands sein wollen.) In vorsichtigen, aber nicht eben
absprechenden Wendungen bewegt sich Dbeziiglich des ,Adam“
Denina.  Bei Besprechung Dantes (Disc. sopra le vie. ete. I,
p. 162), der angeblich die Anregung zu seiner Divina Commedia
von den ,Novellieri francesi” des 13. Jahrhunderts erhalten
habe, bemerkt er, diese Novellendichtungen und die gottliche
Komédie stinden in demselben Ve;;héﬂtnisse zit einander wie
etwa die lippischen (goffe) Bithnendarstellnngen der vergangenen
Jahrhunderte zur Racineschen ,Athalie® oder zu ,Adam® von
Klopstoek. Wenn Denina dann (Pr. lt. s. v.) mitteilt, er habe
von einem der geachtetsten Autoren Deutschlands — den Namen
erfihrt man nicht —— gehdrt, dieses Drama sei die Deste aller
Klopstockschen Dichtungen, und dessen 9 Jahre nach seinem
Erscheinen durch Gleim erfolgte Versifikation aufrichtiz bedanert,
50 sind dergleichen Ausserungen doch immerhin nieht hestimmt
genug, um iiber dieses Kritikers eigenes Urteil von Klopstocks
dramatischen Verdiensten ins klare zu kommen.?)

Uber XKlopstocks Bardiete, mit denen ja ohnehin der
Dichter erst spit in die Offentlichikeit trat, ist als solche nns
kein Urteil zu Gesicht gekommen. Corniani erwidlhnt wohl (1744)
sein ,Poema, intitolato Bardiet o sia la battaglia di Arminio®,%

Y Corniani rilhbmt in seinem mehrfuch genannten Saggio ans-
driicklich die Vielseitigkeit gerade der Poeten Deutschlands, die es
zuowege bringe, dass es dort fast keinen solchen gebe, dev nicht in 3
oder 4 verschiedenen Genres sich geibt habe.

*) Bs wiirds unbegreiflich erscheinen, wie noch 1811 Ant. Buecel-
lini (Band 13 der Opers Alfieris) Klopstocks Adam als den besten
Tragddien aller Zeiten derartiz ebenbiivtig zur Seite stellen konnte,
dass er iibg:r diese alle nur noch etwa Metastasios, des ,Signore del
canto suavissimo“ Schépfungen zu setzen vermochte, wisste man nichf,
dass in der That im Auslande gerade, besonders aber, wie Nikolai im
256. Litteraturbriefe hervorhob, in Frankreich dieses Drama geraume
Zeit weit hoher geschitet wurde, als selbst in Deutschland.

%) Wie sehr der Drang, dieses patriotische Siijet im Drama zu
verherrlichen, im (Geiste jener Zeit gelegen haben mag, selbst weunn
weder das dichterische K&nnen, noch das patriotische Wollen dazu
ausreichte, kann man aus der Thateache ersehen, dass der von Apost,
Zeno an den polnischen Hof empfohlene MHofpoet Clandio Pasquini
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_kniipft aber daran keinerlei beurteilende Bemerknng. Dass
Klopstocks immerhin nicht erfolglose Bemithungen, dem deufschen
Volke wieder Mnt und Selbstvertrauen zn geben, in ithm den
Glauben an den Adel deutseher Gesinnung und Sitte wieder zu
wecken, seiner Poesie die Seele einzulianchen®, im Auslande
seinerzeit nicht anerkannt wurden, ist woll kawm zu verwundern;
auch uns Deutschen ist ja erst lange nach Klopstoeks Tode die
bei allen Schiwiichen liohie Verdienstlichkeit secines patriotischen
Wirkens ins Bewusstsein getreten!

Wie in Deutschland, so hat auch in Italien die kleine
Zall von Anhiingern, welche man wenigstens mit Riicksicht auf
Klopstocks Lyrik zu einer Schule seines Namens vereinigen
kinnte, wenig Anerkennung gefunden. . Hatten doch, wie das so
oft geschieht, auch IKlopstocks Bewunderer gerade die auf-
filligen Seiten und Neigungen seines dichterischen Schaffens
zn kopieren und — freilich ohne ihres Vorbildes innere Be-
rechtigung hierzn — fortzubilden sich bemitht, Neigungen, welche
dem italienischen Naturell iiberaus wenig sympathisch sein
konnten! Seo wird denn von allen Klopstockschen Nachahmern
— wir haben hier hesonders jenen ,verirockneten Zweig unserer
Litteratur®, die Bardendichtnug, im Auge — eigentlich nur Denis,
und auch dieser nur won Andres und Denina als hervorragender
Diehter gemamnt; von ersterem (II, 2, 1} wegen einer gewissen
Gefiilligkeit und Anmut der Darstellung, welche man in der
deutschen 8prache vordem lauge vergebens gesucht; von letzterem
{Pr. lit. s. v. Mirabeau) einmal am seiner Ubersetzung des Ossian
willen (1784), die ihm einen Vergleich des ,Druiden an der
Douan® mit dem seinerzeit gefeierten italienischen Ossianiiber-
setzer Cesarotti (f 1808)%) nahe legt (Lett. Brand. 4), damn
aber, um mit seiner und mehrerer anderer dsterreichischer Dichter,
wie Blumauers, Mastaliers,?) Sonnenfels’ Namensnennung das nach

(1695——1763) dem Minister Grafen Brithl im Jahre 1751 von Arvezzo
aus ein Drama ,Arminio* widmete, in dessen Epiloge er den Konig
yon Preussen als den Hort Deutschlands mit dem Cheruskerfiirsten
vergleicht, den Charakter desselben aber und den seiner Landsleute
im Drama selbst so zeichnet, dass als die edelste Gestalt nicht er,
sondern Quinctilius Varus hervortritt! (Vgl Landau, die ital. Litt,
am osterr. Hofe IV, 11.}

1y ,La traduzione di Ossian formd la delizia di Napoleone, di
Alfieri e di Foscolo® sagt von ihr der Herausgeber der Op. post. Ugonis.

* Es war wohl weniger die Mastalier eigene unleugbare Leich-
tigkeit der Sprache und Vergifikation, in der er sich vollig an Horaz
anschloss, als die glihende Verehrung Josephs 1L und seiner frei-
sinnigen Regierung, die Denina sympathisch beréhrie, (Vgl. Pawel,
Litt. Reformen des 18. Jahrh. in Wien, p. 40.}

T*
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seiner Ansicht unbegriindete Vorurteil von einer Inferioritiit der
geistigen Atmosphire Wiens Berlin gegeniiber zu entkriiften, fiir
die, wenn sie wirklich vorbanden, in jedem Talle die Ursachen

ganz wo anders zu suchen seien, als etwa — das Colibat aus-
genommen -— in religibsen Verhiiltnissen oder ecinem sittlich-

intellektuellen Defekte.

Man hat es mit Recht als einen Vorzug der Wielandschen
Muse stets betrachtet, dass dieselbe mit dem ihr eigenen, im Gegen-
satze zu Klopstock, dem Patrioten, weltbiirgerlichen Sinne und
Wesen, mit der Gefilligkeit, ja Zwanglosigkeit ihrer Darstellung
— fino e gentile nennt sie Bertéla,’) — mit der aus il atmenden,
heiter sinnlichen, realistischen Lebensauffassung —  leggia-
dramente ginocare colle Grazie® nemnt es Andres (II, I, 1),
yvoluttuosa morbidezza® Zanella (Introd. 29) —, mit threm dem
Naturell des Siididnders so willkommenen graziosen Humor, ihrer
schalkhaften Skepsis ganz besonders geeignet gewesen sei, die
romanische Welt an Deutschlands erwachter litterarischer Schaffens-
kraft dasjenige Interesse gewinnen zu lassen, welches die starre
Form und der sprode Stoff der Klopstockschen Dichiungen
allerdings einzufléssen nicht vermocht hatten; und wenn wir den
modernen italienischen Litteratoren®) glanben wollen, hat gerade
der Umstand, dass Wieland in der Eigenart seines Denkens nnd
Lmpfindens so wenig deutsch war, dem iibrigen Europa die
Bekanntschaft mit unserer Sprache und Litteratur in erster Linie
vermiftelt. TUm so mehr muss es mit Verwuuderung erfiillen,
dass die italienische Kritik in so geringem Masse von Wielands
Leistungen, selbst den besten, Notiz nimmt. — Eine kurze, melr
gkizzierende als erschopfende Kritik der im Baune der Seraphik
entstandenen Wielandschen Jugendschriften giebt in der Nuova
Raccolta (1774) Corniani. Er macht unter ihnen das didaktische
Gedicht ,die Natur® nawmhaft, in welchem sich Wieland als
einen ,enucleatore des Lukrez beweise; dann ,Moralische
Briefe“ (1752), jene Kopie der ,Epitres diverses® des Land-
drosten von Bar (f 1767), und ,Anti-Ovid* (1752), gedenkt des
gastlichen Aufenthalis, den der Dichier durch Bodmer in Ziirich
gefunden und der von dort aus publizierten Schriften: ,Briefe
von Verstorbenen®, in denen Wieland die ,Friendships in death®

1} ,Flno & il Gleim, il Kleist dilicato, fino e gentile Wieland,
dilicato e gentile il Gaspar® (soll wohl heissen Gesner). (Saggio sopra
la Grazia nellé lettere e nelle arti IIL)

1) Vgl. Zanella (Introd. p. 27) ,Se Wieland per ingegni e studi
fu il meno tedesco del suo tempo, per questo fu pidt gustato in Europa,
a cui riveld l'esistenza di una lingua copiosa, varia, flessibile, onni-
potente come la greca.



- 101 —

der gefeierten Rowe (i 1738) nachahmie, nennt das Fragment
gebliehene Gedicht ,Cyrus®, in welchem er das Ideal eines
Helden und Regenien zu zeichnen unternahm, das Trauerspiel
Johanna Gray — als einen ,meschino tentativo® charakterisiert
es ein moderner Litteravhistoriker mit Recht —,!) sewie endlich
yPoetische Schriften”; letztgenanntes Werk betrachiet er als
gine Nachahmung der Thomsonschen ,Jahreszeiten®, nicht bloss
was die in ihnen dargestellien ,interessanii avventure patetiche,
consecrate all’ amore, alla sensibilitd, all' amicizia® anlange,
sondern auch in der Kunst der Beschreibung, in der Kraft
Schinheit und Mannigfaltigkeit der Farbenttnung. Das letzte
der von ihm besprochenen Werkelien sind die ,Gedanken iiber
gine alte Inschrift® (1772); er bezeichnet es als eine moralische
Schrift, in welcher der Dichter die menschlichen Charaktere,
ihre Denk- und Handelsweise und die Riucksichten bespreche,
aus denen man zu dem Kntschlusse gelangen kGnne, sich der
Sorge und des Argers iiber fremden Leumund zu entschlagen. —
Von dem Beifall, den Wieland, und zwar angeblich in weit
stirkerem Masse als Klopstock, bei Lebzeiten gefunden, be-
kommen wir eine Andeutung vom Herausgeber der Frugonischen
Werke, der ihn (vgl. p. 72) als Vertreter der Erotik bewundert;
daun aber berichitet hieriiber auch Denina (Riv. Germ. XVI, 16)
mit dem Minzufiigen, dass der Dichter sein frivoles, mutwilliges
Zeitalter (Pr. lt. s. v. Klopstock) mit seinem Verlangen nach
anderen diehterischen Objekten, anderer Schreibweise, anderer
Vershildung, als sie Klopstock und Bodmer geboten, richtig
erkannt und es daher fiir angemessener gehalten habe, den
Spuren des leichten, gefillizen Messer Lodovico (Ariost) als
des wiirdigen, ernsten Tasso zu folgen. ~- Demnina selbst findet,
so oft er auch Wielands Erwihnung thut, und bei aller An-
erkennung mit allgemeinen Redewendungen lobender Tendensz,
Wieland dech nur als Dichter des Oberon nennenswert, weshalb
er iln einmal (Lett. Brand. 13) schlechthin als einen ,poeta
epico semicomico“ bezeichnet, der, wie vou ilun in derselben
Schirift betont wird {(Introd. X, p. 111), in diesem seinem Werke
mit Erfolg die ,Feerie“ wieder zu Ehren gebracht habe, wenn-
gleich, wie er wunderlicherweise meint, nicht zu leugnen sei,
dass dieselbe einem ,edlen und wahrhaft heroischen“ Gegen-
stande nicht angemessen erscheine; wie denn iilberhaupt die
Walil eines Siijets in .dieser glaubens- und phantasielasfen Zeit
dusserst schwer sei, in welcher Engel, Heilige, Zauberer und
Teufel all den Kredit, den sie zur Zeit Tassos und Miltons

1) Angelo de Gubernatis, Stor. univ, della letf. L.
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besessen, hiitten preisgeben miissen! Gebe es doch thatsichlich
kaum Helden oder Ereignisse mehr, welche einen grossen Teil
der Christenheit in dem Masse zu interessieren vermdochten, wie
die Eroberung des heiligen Landes zur Zeit Pius V., der Siinden-
fall in dem ,siécle théologique“ Kromwells, die Biirgerkriege
Frankreichs beinalie noch jetzt einen grossen Teil liuropas!
Dass im Gegensatze zu der zeitgenossischen Uffentlichen Meinung
Wieland, wie man hore, nichits mit Ariost gemein haben, sondern
mit seinem Oberon, iibrigens einem ,joli pogme® (Pr. lit. s. v.
Boaton)') eine originale Leistung geboten haben wolle, kaun
Denina nicht zugeben; vielmelir nimmt er iln etwaigen Angriffen
gegeniiber, welche auf diesen ,celebratissimo e certamente
maraviglioso autore® wegen seiner den Italienern Ariosto, Pulei
(um 1450), TFortiguerra (T 1736) geleisteten Gefolgschaft etwa
gemacht werden konnten, mit dem Nachweise in Schutz, dass
auch die Voltairesche ,Pucelle” durechans nicht original, sondern
ganz und gar in der Manier der Italiener gedichtet worden,
iiberdies die Originalitit nicht als das einzige Kriterion der
Vollendung zu betrachten sei. Ja so unumstosslich ist diese
seine iibrigens vollkommen begriindete Meinung von Wielands
Nachahmung italienischer Autoren,®) dass er (Pr. lit. s. v. Voltaire)
fast triumplierend dieselbe als einén Beweis mehr fiir den ge-
ringen Einfluss anfiivt, den Voltaire anf die Entwickelung des
deutschen Geschmackes®) getibt lLabe. ,Die Pucelle”, ruft er
aus, ,ist nur allzueifrig in Deutschland gelesen worden, und
doch, wo ist ein deutsches Gedicht, das in diesem Geschmacke
gedichtet worden und auch unur einigermassen Beifall gefunden
hitte? Ohne Zweifel hat der Verfasser des Oberon Voltaire
gelesen; kann man aber sagen, dass er ihn gerade als Vorbild
genommen und nicht vielmehr Ariost, Tassoni und Fortiguerra ?“
— Aber so lioch auch Denina den Oberon stellt, so wenig ver-

) Die Boatonsche Ubersetzung des Oberon in ottave rime dient
ihm als Beweis, dass die Stauzen Ariosts und Bernis mit Erfolg auch
in die franzosische Poesie eingefihrt zu werden vermdchten.

%) Auch Aundres hat, indem er (II, 2, 1) den Dichter ,Romanzen
im Geschmacke Ariosts® dichten ldsst, diese Ansicht zu der seinen
gemacht. )

8} Das erste fiir diese Meinung ins Feld gefithrte Argument ist
die Thatsache, dass der von Voltaire so gering geachtete Shakespeare
gerade 1n Deutschland von zwel der ,geschitztesten Autoren, Eschen-
burg und Wieland — die Wielandsche Version war bekanntlich nur
eine Vorarbeit fiir ersteren —, tbersetzt worden (Lett. Brand. 9), und
diese Dramen auf deutschen Bithnen weit mehr Anklang finden, als
die ,hohe Tragédie*, die man tbrigens in Deutschland bereits gekannt
und gepflegt, ehe Voltaire mit ihr aufgetreten (Pr. lit, s. v. Voltaire).
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mag er, wie aus einer anderen Stelle (Introd. zu Pr. lit. X
p- 111} erhellt, seinem Agathon, dessen auch Andres 1. c., ohne
eine Kritik beizufiigen, gedenkt, rechten Geschmack abzugewinnen.
Lr vermisst in ihm, diesem Abgusse von griechisch verkleideter
Shafteshury-Voltairescher Tagesphilosophie, jene ,force d'imagi-
nation®, jene Phantasie, welche den Romanen anderer Nationen
eigen, und glaubt den Grund fiir diesen Mangel, welcher die
deutsche Romandichtung itherhaupt charakterisiere, vorzugsweise
in der Kleinheit des Gesichtskreises, in dem geringen Suceurs
grosser, sei es politischer, sei es moralischer Gesichtspunkte
suchen zun miissen, der ebenso wie in den Universititsstiidten
auch in den Residenzen Deutschlands, Wien etwa ausgenommen,
einem derartigen Dichter zur Verfiignng stehe. Auch der Um-
fang der deutschen Romane, im eigentlichen Siune gesprochen,
geniigt Denina nicht. Wohl miisse, fiihrt er aus, die dentsche
Nation sich Glick wiinschen, nicht solche Romane wie beispiels-
weise die von Crébillon fils aufweisen zu kénnen; aber wie es
mbestritten sei, dass eiu Roman stets mit dem Charakter der
Nation, in deren Bereich seine Helden lebten und wirkten, nnd
zwar so wie der Erzdhler ihn kennen gelernt, in engstem Zu-
sammenhange stehe; wie beispielsweise die moderne venetianische
Romandichtung fast lediglich von den ,filles de thédtre® zu
handeln pflege: so atmeten die wenigen Erziihlungen dieses Genres,
welche Deuntschland aufzuweisen habe, fast durchweg den Duft
jener engbegrenzten Sphire, in der ilire Verfasser zur Zeit ihrer
dichterisch schaffenden Thitigkeit sich bewegt hiitten. So inter-
essant Romane wie Werthers Leiden, Wilhelmine, Sophie dem
Leser seien, sie seien doch nur klein im Verhiltnisse zu denen
andever Nationen, und London wnd Paris forderten in sechs
Woelien deren soviel ans Tageslicht, wie Deutschland in sechs
Jahren. Vielleicht werde - damit schliesst Denina diese inter-
essante Auseinandersetzung —, wie einst flir England, das ja
ebenfalls vor dem [Eintritte in seinen welterobernden und
-beherrschenden Beruf ein Theater wolil, aber keinen Roman
besessen, so auch filr Dentsebland, wenn es erst die Gelegenheit
zn reisen und sich auszubreiten besitze, eine Zeit heranbrechen,
in welcher es an Romaasen so reich sein werde, wie an Erzeug-
nissen strenger Gelehrsamleit. Wir denken, die Litterargeschichte
hat diesem Voraunssehen des wackeren Abate nur allzusehr recht
gegeben!

Den Vorwurf geringer Originalitit, beschrinkten Gesichts-
kreises, ausserdem aber der Mattheit des Gefiihls wie des Aus-
drucks, dazu einer schleppenden Entwickelung, innerer Unwahr-
scheinlichkeit der Handlung und bedenklicher Anndherung an
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Plattheiten, ja Gewmeinheiten, macht Denina auch dem schon oben
genanuten Hermes’schen Roman ,Sophie®, den er aber mit
Recht nicht, wie wir dies gern thun, als eine Frncht Wielandschen
Einflnsses, sondern der Nachahmung Richardsous und seiner
Familienromane betrachtet. Uberhaupt ist von einer Wielandschen
Schule oder Gruppe in dem bei uns noch hier und da gebriueh-
lichen Sinne weder bel Denina noch sonst wo die Rede, und
das Staélsche Wort, dass Wieland der erste und der letzte
deutsche Dichter der franziusischen Schule des 18. Jahrhunderts
geblieben sei, hatte wohl schon, ehe es ausgesprochen, bei der
italienischen Kritik seine Geltung besessen. Denn auch der
andere Nachahmer Wielands, H. v. Thiimmel, den ibrigens
Denina bei Gelegenheit der Vermihlung des Kizherzogs Ferdinand
in Mailand (1771) perstnlich niher kennen lernte (Pr. lit. s. v,
Denina), findet mit seiner , Wilhelmine®, einem ,joli petit roman®,
wie Denina sich ausdriickt, diesem ,walren Meisterstiicke einer
komischen Epopie, die mit iirem schalkhaften, satirischen Genios
sogar die Blicke des Auslandes anf sich gezogen®, wie sie ein
dentscher Litterator des 18. Jahrhunderts besang,’) nur gls
Einzelerscheinung, mnicht aber im Schaiten Wielands Beachtang.
— VYon Blumauer in Wien behauptet Denina in Dresden gehirt
zu haben, wobei ihm, dem Bekidmpfer des Ctlibats von alters
ier, besonders der Umstand Interesse einflosst, dass dieser,
gleich Clem. Bondi (geb. 1742) Exjesuit, die Absicht habe, sich
zn verehelichen. Auel seine dichterische Thiitigkeit ist Denina
zu Ohren gekommen; sie fihrt ihn zu einem Vergleiche mit
Lalli (geb. 1572, Vertreter der poesia Bernesca und Verfasser
einer Aeneistravestie) und Scarron und lisst ihm die spottische
Bemerkung entschliipfen, so seien denn die Jesoiten (er schrieb
dies einige Jahre nach Aunfhebung ihres Ordens) drauf nnd dran,
nicht nur ihre ,zaccherose sottane ed i cappelloni®, sondern
anch endlich ihre mandarinenhafte Gravitit abzulegen.

In welch tiefem Gegensatze die vornehmlich auf die Sinue
wirkende dichterische Art Wielands wund seiner wenigen Nach-
alimer zu der fast ausschiiesslich der Empfiudung lingegebenen
Klopstocksehen Gemeinde sich befand, hat Denina, wie oben
angedentet, mit einer filr den Ausiinder anerkennenswerten
Klarheit erfasst; anch die schwirmerische Begeisterung, welche
der Gottinger Bund fir den nordisclien Singer in ebeuso
naiver wie ostensibler Form an den Tag legte, ist ilim nicht
unbekannt geblieben; nur dass ihm der Irrtum begegnet — ohne
ein solches kleines Malheur geht es bei solchen Angaben selten

1y Eichhorn, Literfrgeschichte Bd. I, § 300.
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fiir ihn ab — das Prisidinm dieses ,poetischen Kongresses®
dem Grafen Dalberg (soll heissen Stolberg) zu bertragen, den
Sitz des Kapitels aber ,in Wernigerode im Halberstidtischen®
zu suchen (Lett. Brand. 15 vom 26. Oktober 1782).") Leider
ist Denina — denn er allein kommt hier in Betracht — weder
die Stellung der cinzelnen Glieder des Bundes zu der von
letzterem geltend gemachten dichterischen Idee zum Bewusstsein,
noch sind die Wandelungen in dem perstnlichen Verhiiltnisse
der Spitzen des Bundes zu cinander, noch endlieh die Eigenart
ihres poetischen Schaffens zu seiner Keuntnis gekommen, iber-
haupt aber auns diesem Kreise ilm nur Biirger nnd Voss und,
wenn man den einzig treugebliebencn Freund des ersteren hinzu-
ziehen darf, dank seiner ,Lieder zweier Lichenden® als janteur
sentimental® Guekingk bekannt (Pr. lit. Anhang 5. v.). Von
Biirgers Privatleben berichitet Denina 1791 (Pr. lit. s v.), er
mache, obwohl er in Gottingen nur ,des legons particuliéres®
erteile, dort ebenso ,Figwr® wie die berlihmtesten Professoren
dieser angesehenen (illnstre) Universitit;®) auch begpricht er
(Lett. Brand. 258. Oktober 1782) sein Verhilinis zu Elise won
der Recke, Stiefschwester der Ierzogin von Kurland (f 1833),
aus deven Teilnalime fiilv ihn wie fiir die Ramlersche und Klop-
stocksclic Muse er als Feind aller ,educazione conventuale® die
weitgehendsten Scﬂussfolwuuncren anf die Bildung uwnd das
Bildongsbediirfnis  der, deutsuhun Frauen tiberhanpt zu zielen
Anlass nimmt.”) — Wie selir die Vorliebe fiiv englische Dichtung

1} ,Mi dicono che in Wernigerode non molto lontano di qua
(Leipzig), nel paese di Halberstadt, si aduna uvella casa del Conte di
Dalberg un poetico congresso, dove sta collocate wn seggiolone, che
rimane vuoto e si guarda e si Inchina, come se Dautore del Messia
sedesse Presidente di quel capitolo.«

*) In einer von der Zeitschriff ,ltalien und Deutschland® (1793,
Bd. I, 8t 2) vertffentlichten Beschreibung einer Reise, welche ein
Ttaliener dorch Deutschland gemacht und auf der er anch Gottingen
berdhrt hat, nenut derselbe bei Besprechung der Umvummtww‘xmwtwn
Birger als einen pausserordentlichen Professor” (er war “dies 1789
fullerdmu-s geworden), der als Dichter sehr geachtet und hoher als
Ramler ﬂesehatzt werdd — eine Be%hlanhnnﬂ, die den Schluss nahe
legt, dass der Schreiber der Zeilen von Bmwets poesielosem Privat-
leben Kenntuis gehabt habe,

%) Dinige Jahre spiter — Biirger war bereits tot, — feiert Denina
dieselbe Ilmu, welche ohne Unterschied des Landes, Qes Staundes, der
Konfession allen schuff;stelleusch hervorrageuden Muénnern ihrer Zeit
{er nennt Biester (), Geothe, Miller (), leolaﬁ Ramler, Wieclaud)
PFreuudin und Buschutz,enn sel, in deren Salons der chhtcr Maler,
Musiker ebenso verkehre wie der Litterator und Hmtoukel, welche
mit derselben Artigkeit die Gatfin des gelehrten Buchhidndlers Nikolai
wic des jtidischen Arstes Herz oder die Witwe wnd Tochter Moses
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in Deutschland heimiscl geworden, in dem DMasse, dass i
maggiori lumi* der deutschen Gelehrtenvepublik es fiir ihve
Pilicht gehalten, sich dem Publikum mit irgend einer Ubersetzung
aug Pope, Thomson, Shakespeare, Sherlock (¥ 1748}, Bharpe
(T 1808) und sogar aus dem ,Fanatiker Foster ({ 1753) zu
priisentieren, wie dieses Studinum auch aunf Biirgers volkstiimliches
Dichten eingewirkt, wie er infolgedessen als ein® wenn aunch viel
angefeindeter'y Pionier der Volksdichtung fiir Deutschland an-
zusehen sei, dariiber berichtet Denina (Lett. Brand. 23. 0k-
tober 1782; vgl. auch Pr. lit. s. v.); und dass nach dem Tode
dieses ,tutto Tedesco® seine dichterischen Produkte auch in

Mendelssohns bei sich empfange, dbrigens auch selbst schriftstellevisch
thitig sel, etwas tberschwenglich als die Vittoria Colouna Denfsch-
lands, Anch das Leben beider Frauven, fligt er hinzu, biete insofern
eine gewisse Analogie, auls ebenso wie einst die Marchesa von Pescara,
durch den nachherigen Apostaten Ochino verleitef, sich allzntief in die
Mysterien der Kirche versenkt habe, auch Fran v. d. Recke 1779 zn
Mitau ein Opfer Cagliostros gewovden sei (Pr. lit. s, v. Recke).

1) BEs sei in dieser Beziehung hier, obwohl es, genaun genommen,
nicht in den engen Rahmen dieser Abhandlung passt, auf die von
ginem Professor Fronhofer 1779 zum Nameunsfeste des Kurtirsten
Kurl Theodor in der pfiluischen Akademie zu Mannheim (gegriindet 1773)
gehaltene Rede verwiesen, welche unter der Uberschrift ,Deuntschlands
belletristisches goldenes Juhrhundert ist, wenn es so forfgeht, so gut
als vorbei* verSfentlicht wurde. Dev Verfasser hat die Naivetit, die
bekannte Nikolaische gegen Biirgers Schrift ,dus Daniel \Vundexhchs
Buche* gerichtete platte Parodie SAlmanach Daniel Siuberliche® fir
vollen Ernst zu halten, das Imitatornm ssrvim pecus® zu schelten,
dass es an ihm Behagen gefunden, vad ihm die Vervantwortung dafiir
anfzobirden, dass seitdem die Musenalmanache Deutschlands mit einem
Schwalle von Volksliedern iiberschwemmt worden. Dieselben seien
aber nicht, fahrt er fort, nagelneue Erfindungen, nein, ,alter Kohl, in
kahlen Verslein aufgewirmt, verstiimmelte Sprache, verhunates Deutscl,
graulicher Klang von Worten, verschimmeltes Papier, aus Fleischbuden
gestohlen, Licder, die die Schusterkuechte im vorigen saeculo gesungen,
in erbidrmliche Reitme gebracht und in Almanache eingerfickt: das
seien Balladen — Liedlein, ,dergleichen hier zu Lande die Bauern,
weni sie in die Stadb koomumen, sonst Lei Bilderkrimern meist unter
dem Titel ,Vier schone neue weltliche Lieder® auf Lischpapier ab-
gedruckt fir einige Pfennige kaufen® ¥s sei nichb zu beyreifen, damit
schliesst er die Phlhpplka wie einer der wusgezeichuetsten Kopfe, den
freilich in die Klasse der Daniele Suuberlich zu setzen ein Unrecht
wire, da man an seinen Gedichten divinue paviiculam aurae und
wahres poetisches Talent exkenne, wie Birger in der Vorrede zu
seinen Gedichten die Volkspoesie als etnuig “wahre Poesie habe be-
zeichnen, sie iiber alles andere poemche Machwerk hahe erheben
konnen. Und iun einer Note figt er hinzu: ,Er (Biirger) sagt ,eigent-
liche Volkspoesie® und vmspuuht die Imkl‘muncr davon. Wir miissens
also schon in Geduld abwarten, bis diese kommt. Wiewoll er wird
doch niemals so viel hemuscwbeln die Wunden zu leilen, die er der
Dichtknnst {iberhaupt se anbesonuen geschlagen!«
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Italien BEingang gefunden haben wnd w. a. Giov. DBerchet
(gob. 1788) mit seiner Ubersetzung der ,Lenore“?) wnd des
awilden Jigers®, die in dem , Counciliatore® von 1818 erschien,?)
den Zorn Moutis erregte, ist eine mehrfach beglaubigte und so
bedeutsame Thatsache, dass sich gerade an diesen Versionen in
Ttalien der Streit zwischen Klassizismus und Romantik entaiindet
hat.®y  Dass aber schon wihrend seines Lebens in Biirgers
Diclitungen jener ,milde, sich immer gleich bleibende, miinnliche
Geist" vermisst wurde, der, nach Schillers Worten, ,auch in
der vertrautesten Gemeinschaft mit dem Volke nie seine himm-
lisehie Abkunft verleugnet®: das erkennen wir ans der Deninaschien
Vergleichung  seines poetischen Genres mit dem eines Berni
oder Searron; ein Urteil, das sich freilich weniger auf seine
binkelsingernden Balladen, als auf die falsclie Annahme, er habe
nicht eine Ubersetzung, sondern eime Travestie der Ilias
geschrieben, zu stiitzen scheint.

Ob Voss und seine ,admirable traduetion d'Homére“, eine
Ubertragung, die man der Popeschen gleichstellte (Pr. lit. s. v.),%)
in der That olme Klopstocks Messias das nicht geworden wiiren,
was sie wurden, wie es Denina (Pr. lit. s. v. Klopstock) als
seine und seiner deutsehen Zeitgenossen Uberzengung ausspricht,
mag mit Recht auch heute noch als konfrovers gelten: sicher
ist, dass Voss dem Auslande durch sie, und zwar nur durch sie,
so bekannt geworden, dass Gius. Maffel neuerdings (St. della
lett. ital. II, 268) anch die Verdienste der Montischen Homer-
version im wesentlichien anf Voss’ Vorgang zurtickzufithren geneigt
gewesen ist.%)  Tutto Greco® mnennt denselben ein anderer

1 La Lenora del Birger & modello di questo genere che tra-
Hgna facilmente al vizioso e vuol essere sobriamente nesato® urteilt
Vine. Gioberti (Del Lello ¢. 3).

%) s war diese Ubersetzung®, sagt Maroncelli, der treue Kerker-
genosse des nnglilcklichen Silvio Pellico in seinen Addizioni alle ,Mie
prigiont® des letzteren, ,ein praktischer Beleg dafiir, dass das Schine
anch ausserhall derjenigen Buhnen zu finden sei, welche die Rhetoren
allein der Poeste gestatben wollten, indem sie in blindem Rifer oder
aus Unduank vergussen, dass seit Guido Gainicelli (um 1300), dem
ybroavo poetico® Dantes, bis ant Curle Gozzi gerade ausserhalb
dieser Gleise unseve Muse die reichsten Lorbeeren geerntet.®

%) Vgl. Zanella c. VI, p. 218

*) Bei dieser Gelegenheit begegnet es ihm, dass er, durch die
Gleichheit des Familiennamens verleitet, einen Zillichauer Pastor, der
sich durch die Herausgabe von ,Todesbetrachtungen® (1771) in Fach-
kretsen einen Namen erworben, fiir den Vater oder Onkel unseres Joh.
Heinrich Voss hilt, der unseres Wissens geistlicher Verwandtschaft in
anfsteigender Tinie sich nicht rithmen konnte.

*} Monti selbst enthielt sich allerdings, so sehr er {Della Tuni-
sinde 1823) die Schonheit der Vossischen Versbildung vithmte, kluger-
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moderner Litterator, Zanella, und meint, diese Verirautheit mit
dem Wesen wuud Schaffen der Alten in seinen ldyllen, die an
Theokrit und Bion erinnerten, in gleichem Grade erkemnen zu
konnen, wie in seiner Homer und Vergil abgelernten geschickien
Handhabung des epischen Verses.

So riithmenswert nach unseren bisherigen Beobachtungen
im allgemeinen die Diskretion war, mit welcher seitens der
italienischien Kritik die yeligitse oder kirchliche Eigenart der
Vertreter unseres Parnasses als bestimmendes Moment der
Beurteilung behandelt wurde, so wenig ist es zn bezweifeln, dass
religitse, oder besser gesagt kirchliche Voreingenommenheit hei
dem Urteile einiger italienischer Zeitgenossen iiber Lessing,
den parcus deorum cnltor et infrequens, selbst anf Gebieten, wo
die Religion nur mittelbar oder gar nicht in Betracht kommt,
vielfach die Feder gefiihrt oder doeh mindestens die Kritik be-
stimmt hat. Denn wenn selbst ein Mann so milden Sinnes, wie
Abbé Denina, der das B8pinozasche ,actiones bLumanas mneque
ridere negnme lngere neque detestari, sed intellegere® zmr Richt-
sehnur seines Urteilens gemacht zn haben scheint, ein Mann,
dem eigene bittere Lebenserfahrung iiber pfiffischen Zelotismus
die Augen gebffnet, hei Besprechung der Reimarusschen’) Frag-
mente und der aus ihrer Herausgabe resultierenden Kontroversen
mit Goeze (Pr. lit. s. v. Lessing) die Bemerkung nicht unter-
driickt, man-kénne nicht leugnen, dass Lessing in seinen letaten
Jahren zmr Evschiitterung der Grundfesten der Kirche viel bei-
getragen — ein Vorwurf, der sich an einer andern Stelle des-
selben Werkes (1X, p. 91) mit dem Hinweise anf Lessings
Laiencharakter wiederholt; wenn er iiber den Nathan, dieses
odramma sui generis®, wie es de Gubernatis nennt, auch nicht
ein Wort der Kritik, weder tadelnder, noeh lobender, zu finden
weiss, es aber der Erwithnung fiir wert hitlt, dass Lessing mit
Juden und Jidinnen viel verkehre (Pr. ht. s. v. Ramler);?) wenn

weise des epischen Metrums, indem er fiir seine Iliasibersetzung den
jambischen Quinar verwendete.

1} Welches Auschen Reimarus bel Lebzeiten auch in Ttalien
genoss, vermag man aus einem in der Nuova Raccolta 1753 — 1756
verdffentlichten Bricfwechsel zwischen dem Grafen Barbieri und keinem
Geringeren als dem Kardinal Angelo Maria Quirini 2zu eutuehmen,
in welch letzterem, nach eigenen Versicherungen, das Werk des
ncelebre e eruditissimo professore di Amburgo®: ,Die vornehmsten
Wahrheiten der nattirlichen Religion® (1754) das lebhafteste Inberesse
hervorgerufen, wnd der, iberdies auf die litterarische Autoritdt des
Bolognesers D, Zanotti gestitzt, es nnternahin, das Werkchen auch in
Italien zu verbreiten.

?) Des Umganges mit Mylius gedeunkt Denina nicht eigentlich;
wohl aber ovwihnt er in Pr. it. s v. der Fiirsorge Lessings flir die
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ferner Bettinelli noeh im Jahre 1775, als Lessing lingst seine
Mimma und Emilie gesclivieben, das Tendenzdrama desselben, , die
Juden¥, aus der Vergessenheit, der es damals schon auheim-
gefallen, hervorzieht, um aus der ,insipedezza“ dieses und des
»Schatz®, des trotz antiken Vorbildes notorisch unbedeutendsten
unter ILessings. dramatischen Erstlingswerkeun, die Unfihigkeit
Deuntschlands iiberhaupt zu dramatischer Bedeutung naclizuweisen:
dann mnss allerdings die Vermutung nahe liegen, als habe denn
doch wolhl die Strenge religiGser Auffassung dem Urteile iiber
den Dichter Lessing mebr denn billig die Feder gefithri! —
Aber Denina wird doch nicht, wie Bettinelli, geradezn ungerecht,
und der Eindruclk, den er von ihm bei wiederholten perstnlichen
Begegnungen in Turin 1775 (bei Gelegenheit seiner mit Prinz
Leopold unternommenen Reise) erhalten, ist immerhin ein so
nachhaltic bedeutender gewesen,') dass er noch 10 Jahre nach
Lessings Tode sich gewisser Einzelheiten ihrer Gespridche genau
zu erinnern vermag.?) Mit Bewunderung erfiillen ihn unseres
Dichters umfassende Kenntnisse, selbst in der italienischen
Litteratur; mit Befremden hat er — denn den durch Lessings
Kreuz- und Querziige sich schlingenden roten Faden des Er-
kenuntnisdranges konnte der Ausldnder nicht wahrnehmen! -- des
Dicliters Neigung bemerkt, a changer de place et d’occupation:
habe er doch, berichtet er, wie er ihm selbst versichert, noch
nicht ein einziges Mal drei Jahre lang in derselben Stellung
ausgehalten und eben damals wieder den Gedanken gehegt,
Braunschweig zu verlassen und Theaterdirektor in Mannheim zu
werden! Ans voller Uberzeagung aber bezeichnet er ihn als den

Herausgabe seiner Schriften, mit dem konniventen Hinzufligen, Mylius
sel sehr zur Satirik geneigt gewesen; mit diesem Dichtergenre aber
habe noch nie jemand es auch nur zn einigem Wohlstande gebracht!

1) Ubrigens war, wie aus mehreren Stellen von Lessings Tage-
buche der italienischen Reise erhellt, das Gefallen ein gegenseitiges.

%) Interessant ist u. a. die Mitteilung eines Gespriches, welches
Denina mit Lessing iiber ein von letzterem geplantes und seit dem
letzten russisch-tirkischen Kriege (1768 -—1774) zeitgemisses novelli-
stisches Unternehmen mit dem Titel ,Das neue Griechenland, eine
propletische GeschichteY gefiihrt, eines Romans, dessen Grundztige:
Eroberung Griechenlands;durch eine aus verschiedenen Truppengattungen
bestehende Armee, Teilung des Landes in mehrere Staaten und —
mehrere Jahrhunderte spiter — Besuch des unter der Fremdherrschaft
wieder aufgeblithten Landes darch wissbegierige Fremde, er ihm mit-
geteilt habe. Wahrend Sulzer, der damals ebenfalls in Turin gewesen,
sich angeschickt habe, ihm einzelue innere Schwierigkeiten des Siijets
zu detaillieren, habe Lessing, ,politischer und preussischer® gesinnt,
als er selbst (Denina) es:dawmals gewesen, ihm lebhaft zugerufen: ,Um
Gottes willen, rithren sie nicht an meine Tiirken!“ Infolgedessen habe
er seinen Plan fallen lassen.
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hahnbrechenden Schipfer der deutschen Sprache — er hat hier
vorzugsweise die Prosa im Auge — und Litteratur (Pr. Iit.
Introd. VIII, 80).

In erster Linie gebiilrt dieser Rubm der von LPssmg z
dem Range einer Wissenschaft erhobenen isthetischen Koritik,
die, wie (. Capponi (Sul Long. 3, p. 148) sich ausdriickt, mit
der ihr eigenen ,elevatezza® im stande war, ,sein ganzes Jahr-
hundeyt mit letterati zu befruchten®.’) In diesem Sinne macht
Corniani {,,Saggio ete.“) den kritischen Wegweiser seiner Nation
als den Herausgeber der Dichtungen von M. Opitz, Denina
(Pr. lit. s. v. und Discorso ete. II, p. 55) der Werke Logaus
namhaft, iiber dessen Schreibart er ,Reflaxionen® angestelit habe;
letzterer hebt anch die Bedeutung der Litteraturbriefe gebiihirend
hervor, bespricht den tiefen Bmdmcl\, den sein Laokoon diese
erste Ulkunde der nenen Asthetik, auf die zeitgentssische wzssen—
schaftliche Welt gemacht, einen so tiefen, -’Iass man Lessing von
da ab als ,le plus profond litérateur de I'Allemagne® und als
den betrachtet habe, ,qui avait le plus de gofit®. Er ver-
sichert damu, sein in der ,Dramaturgie gefilhrter erfolgreicher
Kampf gegen den Regelawang franzdsischer Dramatik und
gegen franzésischen Ubermut tiberhanpt,?) besonders den Vol-

1) Welch travrige Folge“ diese ,Aufbavschung® der Kritik zu
einer Wissensehaft fir uns haben sollte, erfaliven wir aus der wenige
Jalire nach den Litteratorbriefen {1765) in Paris anonym erschienensn
Schrift: ,Considérations sur Vétat présent de la litérature en Burope:
»Uest de la oritique que vient chez I'Allemand ce pompeux étulage de
science presgque toujours déplacé qui n'a gue l'avantage d’enfler jusqu'a
la grosseur d’un Atlas un volume qu'on réduirait & la forme d'une
brochure pour en rendre la lecture soutenable.®

2y 1 giudicare della letteratura forestiere senzp conoscerla &
un dono particolore, che la uutura ha conceduto al Francesi sola-
mente,® sagt mit Bezugnahme auf das fumose Lafontainesche Ge-
stiindis ,La sotte vanité nous est particuliére” sehr richtig &. Napione
(II, 5, 8). — Wharen fir die Richtigkeit des lefzteren noch Beweise
nitig, so wirde die neueste Kundgebung Demogeots (Hist. des lith.
étrangéres Paris 1880) beziiglich Lessings und seines Verhiltuisses zu
Voltaire allein ausreichen. Nachdem derselbe berichtet, Lessing sel
seinerzeit in Diensten Volmues psoussecrétaire peu conmléxé peu
sympathigue, infidele méme* gewesen, schliesst er mit den fiir den
Franzosen charakteristischen Worten: },Nul n'est grand homme pour
son valet de chambre; comment Voltaire edt-il €66 grand éerivain
pour son employé irrité et devenu son juge?® -— Die Behauptung
Lessings, das franzdsische Theater kdnne nur dazun dienen, zu zeigen,
wie man es nicht machen misse, nennt er eine ,bravade germanique®,
die sich als .solche durch die Thatsache charakterisiere, dass der
Appell Lessings an seine Landsleute, eigene Meisterwerke zu schaffen,
kein Echo crefunden oDie Meisterwerke kamen eben nicht, und man
fuhr in Frankreich fort, den Deutschen zu zeigen, ,wie man es nicht
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tairves,’) im Verein mit den drei Letzilingen seiner dramatischen Muse
sei es gewesen, der ihm den Namen des ,grossen Lessing" fiir alle
Zeiten gegeben.?) Was insbesondere ,Laokoon® anlangt, so war
allerdings, wenn auch ein so hervorragender Kunstkenner wie
Ennio Quir. Visconti in seinen Schriften wiederholt sich anf ihn
als Autoritdt stiitzte, das Anselhen Winekelmanns in seinem
Adoptivvaterlande zu gewaltig, auch woll die Eifersucht, welche
der seherische Xnthusiasmus des letzteren der spiegelklaren
Schiirfe des Lessingschen Verstandes gegeniiber empfand, =
gross, als dass eine gerechte, unbefangene Witrdigung des Meister-
werkes daselbst sogleich hitie Fuss fassen ktnnen.

Werfen wir, ehe wir fortfahren, einen wemn auch nur
streifenden Blick anf Winekelmann und die Stellung, welche
derselbe in dem zeitgeuBssischen Italien einnahm.

machen sollet.* — Man erkeuut librigens auch hieraus, wie wahr schon
1809 Barante urteilte, wenn er (De la litt. frang. pendant le 13 sigcle)
ausrief: ,Pour Voltaire et guelques-uns de ceux qui Pont sulvi, louer
VAngleterre n’était que plaindre ou bldmer la Frauce®

Y ,Er war® sagt woch Zanella von ihwm (Stor. ete. Introd., p. 27)
wein wahrer Sohn Herrmanns und viel mehr Schopfer denn Reformator
der dentschen Litteratur. Als Voltaire deu Deutschen spottend an-
empfahl, weniger Konsonanten und mehr esprit zu haben, erwiderte
Lessing den Hohn mit siegreichen Angriffen auf Merope und Zaire und
leuchtete dem ,principe del motteggiatori® mit Artigkeit heim. Br
wies nach, wie das franzdsische Theater mit seinen endlosen Dialogen,
seinen widerlichen Liebesaffaiven (svenevolezaze amovose), seinen ver-
zeichneten Charakteren den Gesetzen des Menschenherzens nicht ent-
spreche, und bezeichnete das Drama Shakespeares als das wabrste und
dem Wesen (indole) der deutschen Nation entsprechendste. — Wenn
Marchi (lez. 12) in den Worten: Il de Fontaines e il Lessing fecero
eco alle censure di Lazsarini (der Sc. Muffels Merope ungilinstig be-
urteilte), e parlando della Merope ne dissero pit male che bene® die
Auslassungen Lessings als gegen seinen Landsmann gerichtet ansicht,
80 ist er Im Iyrtum: bekunutlich wollte Lessing nach seinen eigenen
Worten {Dramat, 50) nur erweisen, dass Voltaives Merope im Grunde
nichits anderes als die Maffeis sel.

Y Nach Denina (Lett. Brand. 15) nannte man ihn so ,per distin-
guerlo da tre altri fratelli, tuttl autori.® OUffenbar legt hier ein wver-
zeihlicher Fehler des Ausdrucks vor; denn an anderev Stelle (Left.
Brand. 10) erklart Denina selbst: ,Tutti e tre i fratelli {Lessing) sono
autori“. Als solchen nennf er noch Karl Gotthelf, den Minzdirektor
in Breslan und ,Verfasser mehrerer guter Komsdien®, bezeichnet das
Verhaltnls zwischen ihm und seinem berilunteren Bruder als ein Zhn-
liches wie etwa das von Thomas Corneille zu seinem Bruder Pierre
und rihmt von ihm ausdriicklich: ,Lein d'étre jaloux de la réputation
de son ainé il travaille powr en faire vivre plus longtemps la mémoire®;
als dritten aber macht er den Chemnibzer Schulrektor (Theophilus)
namhaft, der ,ancora letterato all' antica® die Tristia Prophetae
Jeremine, Eclogae Salomonis e cose simili versffentlicht habe.
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Mit Stolz erfiillt es uns, dem Namen und noch jetzt den
Manen Winckelmanns allenthalben in Italien eine Verehrmung, ja
Bewunderung gezollt zu sehen, welche iiber das Mass herkimm-
licher internationaler Achtung weit hivausgelit, Mag es inmnerhin
sein, dass, wie uns Zanella (Stor. ete. ¥, 209) versichert, Winckel-
mann infolge seines langen Aufeuthaltes in Rom, seiner vertrauten
Freundschaft mit den Kardinalen Albani, Archinto und anderen
hochangeselienen Geleliten und Kiinstlern des Siidens, aueh
-— wie wir hinzufiigen kbunen — auf Grund einer echt romanischen
Denk- nnd Anschaunngsweise') ,in qualche modo" als Italiener
angeselen werden kann; mag man immerhin, wie sein Biegraph
Justi es thnt, Winckelinanns Romerreise lediglich als die Kor-
rektur eines Verseliens betrachien, welches das Schicksal bei
seiner Geburt begangen hatte; hat auch Hettner (I, p. 422)
vollauf rechit, wenn er an Winckehnaun es rithmt, dass devselbe
insofern den gvessen ltalienern des 18. Jahrhunderts so dhulich
gewesen sei, als er, wie diese, das Altertum nicht bloss stu-
diert, sondern gelebt habe; mag endlich Winckelmann selbst
es wiederholt in seinen Briefen ausgesprochen haben, dass Hom
sein Vaterland geworden: in jedem Falle war er ein Deutscher,
und so wenig wir je daran gedacht haben oder denken kinnen,
etwa Metastasio, trotzdem er in dem deutschen Wien weit
linger gelebt als Winckelmann in der ewigen Stadt (vgl p. 10),
fiir Dentschland zu reklamieren, so wenig wird Winckelmaun
aufhiren, als ein Dentscher angeschen zu werden, anf welchen
wir gerade Italien gegeniiber wohl Anspruch haben, reelit stolz
zu sein! — Wir Epigonen kennen neben Winckelmanns ausser-
ordentlichen Vorziigen aueh die ihm, wie jedem Auntodidakten,
anhaftenden Schwilchen, vor allen die seiner Auffassung dev
griechischen Kunstentwickelung als einer von fremdem Einflusse
unberithrt gebliebenen, in sich abgeschlossenen; nicht unbekamnt
ist uns seine Kinseitigkeit, in deren Bapne befangen er den
Dichter so tief unter den Plastiker stellte: die Geschichte der
bildenden Kunst selbst hat ja Lessings Lackoon Recht gegeben;
und wenn auch das bei ithm nicht ganz zuiriffit, was einst d’Alem-
bert von Descartes sagte: ,aprés avoir eu des sectateurs sans
nombre il est presque véduit A des apologistes®, so lat die
Nachwelt sich von seinen Ideen vielleicht welr als gut ist zu
emanzipieren gewusst. Die Mitwelt Winckelmanns aber sali mit
bewunderndem Aufbiick in ihm fast lediglich jemen, wie sich
Andres (11, 3, 4) ansdriickt ,pin sodo, pid profondo, pilt compito

1) Justi ,Winckelmann, sein Lebun, sein Wirken und seine Zeit-
genossen® I, Kap. 6.
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antiquario, ¢he potrd forse chiamarsi per distinzione d'onore
Iantiqnario®, einen Mann, in welchem Geist, Gesechmack und
Wissen sich anf das gliicklichste vereinten, um aus ihm den
vollendetsten Iuterpreten und Riehter der gesamten bildenden
Kunst des Altertums zu machen.') Wenn DBianconi (Elog, di
Mengs 11, p. 176) den Einfluss, welchen Raf. Mengs ,sotto gli
auspizj® Archistos anf Winckelmann ausgeiibt habe, ein wenig
iitbertreibt, so dass er u. a. behauptet, dieser sel es gewesen,
der den Doctor umbraticus — um mit Rohnken zu reden — von
jeuer ,scorza pedantesca“ zu befreien gewusst, die demselben
von der ,Nathnitzer Einsamkeit® her ecigen gewesen: so mag
dies der Begeisternng des Lobredners fiir seinen so hoch ver-
ehrten, zu frilh dahingeschiedenen Freund zu gute gehalten werden:

1 Dass das italienische Nationalbewusstsein hier und da sich
dagegen striubte, einem Deutschen ohne Rickhalt eine solch hohe
?teﬂuxw in der Entwickelungsgeschichte der Kunst einrfiumen zu
miissen, erscheint hierbei kaum befremdlich und, zumal den bisweilen
iibertriebenen Lobeserhebungen seiner Verehrer gegeniiber, ganz nati-
lich. So fihlt sich in seinem ,Uso e pregio della ling. ital* Napione
gedrungen, dem Vorwuorfe, welchen Heyne in seiner — bekanntlich
nicht ganz ehilich «ememtm — gekrdnten Preisschrift gegen die vor-
winckelmannsche Knnstkritik e1hob als habe dieselbe die Gewohnheit
gehabt, mit abschreckend \veitschweiﬁger Gelehrsamkeit sich dber die
unbedeutendsten Figtirchen zu verbveiten, zunichst mit dem Nachweise
entgegenzutreten, dass dieser Vorwwrf, wenu er gelte, nicht die
italienische nur, sondern die Kunstkritik iiberhaupt treffe. Minner
wie Sigonio (+ 1584), Panvini (T 1568), Buonarotti (+ 1564), Bianchini
+ 1799) Manuzio {(+ 1516, der Griinder der Aldina) u. a, hcxtten denn

"~ doch wohl noch andere \erdlenste, als nnr dies, sich in Betrachtung
von Lampen, Spangen und antiken Gotzenbildchen vertieft zu haben,
— Indem sich apione dann der Aufgabe unterzieht, die Verdienste
gerade Italiens und vornehmlich seiner Micenaten um die Erhaltung,
das Studium und die Nachahmung antiker Schitze mit Meissel und
Farbe einigermassen zu skizzieren und die Verdienste Spanheims
(f 1710) und Vaillants {t 1766) um die Numismatik, die des Grafen
Castiglione (} 1529), sowie des Ann. Caro, endlich des Komturs Cassiano
dal Pozzo uwm die Hebung der Malerei in das gebihrende Licht zu
setzen, die alle dem ,philosophischen Genins® Winckelmanns voran-
geschritten seien, erklart er, dass ohne die grossartigen Sammlungen
nnd, was unoch mehr sagen wolle ohne den Geist (senz& i lumi) des
Kardinals Albani Winckelmanu wohl niemals seine »otoria delle Arti
del disegno® — die iibrigens, wie er eintdnmt, bei seinen Landsleuten
sich grossen Rufes erfrene — zu schreiben vermocht hatte, und ver-
(rlexcht heiligen Zornes voll, die Frewden, welche in dieser Beziehung
Ttalien verklemerten einem Knaben, der, von reichlicher Nakrung zu
kriftig geworden, die Amme schlage, die ‘sinst ihm die Brust crelelcht
(,.(\,umndo vediamo certi sbranieri, come il sig. Heyue, dir male dell’
Italia, da cui ebbero ogni principio di coliura e & eleganzu, non
potremmo esclamare, che si & il caso del fanciullo che moppu vefreto
e ben nudrvito pelcuote la badia da cul ha sucehiato il labte 7

Th Thiemann, Deutsche Kult, w. Litt, des 18, Jahrh. ete. 8
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giebt er ja doeh gleich darauf zu, dass die ,pensirazione, welche
Mengs in der Auffassung griechischer Skulpturen eigen gewesen,
sich mit dem strengen Schiubeitssinne nund dem tiefen Wissen
Winckelmanns auf das gliicklichste zn gemeinsamem Schaffen
erginzte, und, wenn wirklich einmal ilire Anffassungen sich wider-
sprochen, sie zu Kardinal Albani , come al Paride della bellezza®
rekurriert hittten.?)

Als  die  bedeutendste der Winckelmannschen Schriften
gelten Audres die ,Monumenti inediti® —— als sein , Exegi monu-
mentnm® bezeichnet es Justi — ein Werk, von dem man sagen
miisse, dass, trotzdem das Feuer seiner Phantasie nnd die
Lebendigkeit seines Geistes ihn in demselben zn bisweilen nicht
ganz begriindeten Behauptungen (asserzioni nen abbastanza sicure)
fortgerissen, er doch mit ilun allein schon cine nene Wissenschaft
der Plastik geschaffen hahe; dann sein ,Saggio sull’ architettnra
degli antichi®, wvor allem aber seine ,Gesclichte der Kunst des
Altertums®, das jedelste und interessanteste Werk der antiqua-
rischen Wissenschaft®., Als dasselbe 1779 von dem Cisterzienser-

1) Im tibrigen ist es ja Thatsache, dass der Name Rafuel Mengs
trotz oder viglleicht infolge der Schiirfe seines Urteils — | gindice
troppe acerbo” nennt ihn Murtignoni (Pref. zu den Opere Rezzonicos) —
einen Klang in Italien Dbesass, von dem wir Modernen keinen Begriff
mehr haben, und der nur von dem Ruhine, welchen spiter Winckel-
wann genoss, ibertroffen werden sollte. Algarotti schon nannte ithn 1763
{er giebt ihm irrtiimlich den Vorvamen Christoph) in den Lett. sopra
UArchit. 11, p. 275 den gelehrtesten Maler seines Zeitalters, dessen,
eines ,altro Puossino“, bewundernswiirdige Gemilde er in Dresden
anzustaunen Gelegeuheit gehabf. Ein so tiefer Kuustkenner wie Graf -
Torre di Rezzonico weist bel einer Besprechuug der in der Dresduer
Galerie befindlichen Covreggloschen Gemilde auaf das Urbeil — Oraleel
nennt er es — von Mengs mit der Bemerkung hin, dass es ,sarebbe
troppo ardire il suo aggiugnere o levare aleuna cosa al giudizio di
guel grand’ uomo®. Aus einemn Briefe Regzonicos un Graf Glamb. Giovio
(3. April 1781) erfahven wir, dass die Mengsschen Werke in Italien
zwar 1 aller Hinden, tiberall gelesen, kritisiert, angegriffen und ver-
teidigt, seine ,idee” aber, besonders die von thm so hochgehultene
Trias Rafaels, Correggios und Tizians, doch fiir so singolari* gehalten
wiirden, dass er sich nicht wundere, wenn die furba pittorica e lette-
raria® an ihunen Anstoss nehme. Trotzdem gebe es, betenert er in
einem Schreiben an Bettinelli, gewisse Gesichtspunkte, die Mengs zum
grossen Manne nnd zu einem bedeutenden Denker in seiver Kunst
stempelten. Wie hoch Mengs bis zu seinem Tode geschiitzt gewesen,
beweist nicht bloss die ein Jabr nach demselben (1779) erschienene
ituliemische Ubersetzung seiner gesamten Werke durch Nicola d7Azura
za Parma, soundern auch die in dem gleichen Jahre von der rémischen
Accademia degh Arcadi, deren Mitglied er gewesen, eigens veranstaltete
Trauerfestlichkeit, zu der eine grosse Anzalhl nambafter italienischer
Dichter und Schriftsteller — ich nenne n, a. Bertéla — litterarische
Beitriige lieferte. (Ifal. Miscellen, Bd. 6.) .



kloster zu Mailand in italienisclier Ubersetzung ediert wurde,
glaubten die Herausgeber des dem Kardinal Albani gewidmeten
Druckes sich dem Iandsmiinniselien Leserkreise micht besser
empfehlen zu kounen, als mit der Bewmerkung, dass es Italien
nicht gezieme, ein Werk, welches der unusterbliche Winckelmann
in Italien gedacht, geschrieben npnd anf die dort befindlichen
Sehiitze des Altertnms gegriindet habe, der fremden Sprache
zit iiberlassen;') und einc Notiz des Pisaner Giornale dei Lette-
rati von 1780 erklirt, indem sie die Herausgabe dieser Uber-
setzung ankiindigt, man werde kawn irren, wemn man Winckel-
mann it diesem Werke dieselbe Stellung im Gebiete dev Kunst
anweise, wie Montesquieu filr das Studium der (esetze, Des-
cartes fiiv das der Philesophie. Nicht nur der soust so miss-
giinstige Bettinelli nennt Winckelmann (Annot. zu Rag. filos 111.)
den ,dottissimo waestro® auf dem (Gebiete der Kunst, sondern
anch Lombardi gedenkt seiner wiederholt in den Ausdriicken
lebhaftester Aclitung. Bei Erwdhnung einer litterarischen Kontro-
verse, welche der in seinen kunstkritischen Aufstellungen zuweilen
etwas kiihne antiquarivolo® Dom. Agost. Bracei (f 1792)%)
anlisslich seines Sammelwerkes ,Memorie degli antichi Ineisori®
mit dem deutschen Arehilologen hatte, wnd in welcher der Italiener
mit langverhaltenem Grimme sich nicht entblodete, den Gegner
als jtesta ridicola e non troppo esperto antiguario® zu brand-
marken, tritt er seinem Landsmanne mit Eutriistung iiber diese
pespressione insultante ed alla veritda assolutameunte contraria®
entgegen und erklirt Winckelmanns Autoritiit auf diesem Gebiete
fiir unantastbar. — Interessant ist, was uns Cam. Ugoni, der
allerdings mit seiner sehriftstellerischenWirksamkeit dem 18. Jahe-
hunderte nichi mehyr angehort, tber das innere Verhiltnis
Winckelmanns zu seinem Naclifolger®) als Obervaufselier der

Y Rihmt sich doch Italien auch die einzige vollstindige
Aunsgabe von Winckelmanns Werken zu besitzen! (Prato 18311833,
in 12 Bdn)) :

% Ein anderer nnverichtlicher Gegner erwuchs Winckelmann be-
kanutlich in Abate Lanzi (17321810}, der — ,scostandose da lul ove
oceorre® sagt der Herausgeber seiner ,Opere postumne® — abgesehen
davon, duss er 1789 in seiner Dissertation ,Sulla senltura degli Antichi¢
die von Winckelmann behanptebe Unwissenheit der alten Agypter in
der Anatomie widerlegte, in seinem Werke ,Saggio di lingua HEirusca®
die irvige, dbrigens ja auch von Winckelmann angefochtene Meinung
zurtickwies, als habe schon vor der griechischen Kunst die etruskische
eine Zeit der Blite erlebt.

5 In Pr. lit. s. v. Derichtet Denina, Kardival Albani habe nach
Winckelmanns Tode die Stelle eines pipstlichen Antiquars dem Konigs-
berzer Kunstforscher Reifenstein (¥ 1792), nachmaligem vussischen
Hofrate und Leiter eines von der Kaiserin Katharina errichbeten Er-

8?(4
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romischen Altertimer, E. Quir, Visconti — den Varre Italiens
“nannte ilm Cassi (Biogr. von Vine. Monti) — berichtet: Wihrend
der deutsche Schuhmachersohn, fithrt er (Op. post. IV, p. 25. 26)
aus, des Geistes der Klassiker voll, mit deren methodischer
Lektiire er sein Wissen Dbereichert, den systematischien Geist,
der den Deutschen eigen sef, nach Rom gebracht und vermige
dessen es verstanden habe, auch die Priifung und Erkenntnis
klassischer Denkmiler zu einem methodischen Systeme zu ge-
stalten, in diesem ,lato nazionale” also Visconti unbestreitbar
ilbevlegen sei, hale dieser, dem die schweve Berufs- und Ge-
dankenarbeit seines Vorgiingers erspart geblieben, sich in der
glicklichen Lage befunden, an das, was jener geschaffen, das
Messer der Kritik zu setzen, hier nud da den ,tuono poetico ed
ispirato® des deutschen Antiquars zu zwar ebeufalls eleganter,
aber doch einfacher und massvoller Darstellung zn didmpfen und
ohne jeglichie Herabsetzung seines Vorglingers mit der Schiirfe
seines Urteils jenen bald ibertriebenen, bald kiinstlicheu, bald
gar visioniiren Enthusiasmus zu missigen, vermbge dessen Winekel-
mann oft melr in dem Marmor habe liegen sehen, als in Wirk-
lichkeit in ilm sei.

Kehren wir zu Lessing znriick! Uber seine Fabeln ver-
breitet sich ausser Corniani, der ihrer (Saggio 18) nur flilchtig
gedenkt, Andres (II, 1, 6) mit einigen Worten.!) Er stellt den
Englindern, welche trotz Gays und einiger anderer Bemilhungen
es seiner Melnung nach in diesem Dichtungsgenre bisher noch zu
keiner hervorragenden Stellung gebracht, die Erfolge Hagedorns,
Lichtwers ond anderer auf diesem Gebiete entgegen und glanbt,
abgesehen von iliver Kinfachheit und der Nenheit ihrer Erfindung,
diejenigen Lessings noch besonders wn deswillen unennen zu
miissen, weil dieser auch ,dagli stranieri” sehr gefeiert werde.
Und, so meint er, mit Recht. Wiinschte er auch manche seiner
Fabeln weniger subtil und spitzfindig (acute) und dafiir etwas

ziehungsinstituts, den Goethe wiederholt nennt, bertragen wollen; die
Verhandlungen seien jedoch an der Abneigung des biederen Litauers,
nach dem Vorgange seines ,Freandes aus der Mark® die Konfession
zu wechseln, gescheitert.

Y Von dem Herausgeber der Op. post. Ugonis erfahren wir,
dass einer Marginalnote nach, welche derselbe seiner Biographie
Cesarottis beifiigte, es in seiner Absicht gelegen habe, eine Vergleichung
der ,Apologhi* des letsteren mit Lessings Fabeln anzustellen, von
denen die eine zumal seinen Zorn dadurch erregt zu haben scheint,
dass sie, eine Mibteilung Aelians (de nat. anim. 1, 28) verwertend, die
modernen, ihres rémischen Ursprunges sich rithmenden Italiener jenen
Wespen vergleicht, die darauf stolz sind, dem Haupte eines toten
Streitrosses entsprungen zu sein.
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schmunckvoller, interessanter, so stinden sie doch -— und damit
hizt Andves den charakteristischen Vorzng der Lessingschen
Fabeln vichtig ervfasst — in ilirer einfachen Kliirze ihm weit

hilier als des deutschen Lafontaine, Gellerts, gleichartige
Dichtengen mit threr Weitschweifigheit, Kleinlichkeit und sonstigen
absichtlichen (studiati) Zierraten. Ja selbst Lessings rein lyrischen
Dichtungen liisst Denina (Pr. lit. X, 115), ganz im Einklange
mit seiner etwas skeptischen Auffassung von dem Werte der
deuntschen Hexameter, doch insoweit Gerechtigkeit widerfahren,
als er in ihnen weit mehr Anklinge an Anakreon und Catull zu
finden wmeint, als in Klopstocks Epik an Homer oder Vergil
Lessings Fabeln hat woll auch Vine., Monti an der einzigen
Stelle sciner Werke, an der er dieses Dichters gedenkt: Dise.
ad K. Q. Viseonti 1779, im Auge, wenn er versichert, Gessner,
Lessing und Kleist entziickten ihn durch ihre Einfachheit und
weckten fast die Lust in ihm, zun Hirten zn werden! Dass
Monti zn einer Zeit, da Lessing lingst mit ganz anderen Meister-
werken seines kritischen und dichierischen Schaffens vor seine
Zeitgenossen getreten war, nnseren Heros nur erst von dieser
Seite kennen gelernt, ist bei der sonstigen hohen Erudition dieses
Autors mehr als anffallend! .

Von einigen Lessingschien Jugenddramen und ihrer tendenzits
einseitigen DBeurteilung seitens DBetiinellis war oben (p. 109)
bereits die Rede. Nachtragen wollen wir noch, dass Corniani
(Saggio 18) unter den Komddien den ,Freigeist” (Spirito Forte)
und den ,Schatz® (Tesoro) um ihrer Fiille von Geist, ihrer
Anmut und ihres Geschmackes (saporose piacevolezze), vor allem
aber nm ilirer guten Dialogisierung willen rithmt, eines Vorzuges,
der den deutschen Dramen oft abgehe. Dass aber bei alledem
die Bedeutung Lessings fiir die Gestaltung eines wabrhaft
dentschen Lustspieles, die er sich zumal durch seine Minna von
Barnhelm geschaffen, der ifalienischen Kritik, die in ibrem
Goldoni damals einen ,ja anch von Lessing selbst wohl ge-
wiirdigten Meister des Lostspiels verchrie,*) villig entgangen ist,
muss hier ganz auvsdriicklich konstatiert werden. Nicht dass
nicht auch dieses Dramas fast von allen, die Lessings gedenken,
ebenfalls Erwahnung gethan wiirde; was aber an ihm eigentlich
bahubrechend war, und’'wenn es nur die in ihm vollzogene An-
kntipfung an die unmittelbare Wirklichkeit des zeitgentssischen
Lebens oder sein nationaler Gehalt gewesen wire, oder die

1 Ist doch der uns erhaltene erste Akt seiner ,glicklichen
Erbin®* nichts als der Anfang zu einer Uwmarbeitung der Goldonischen
yLierede fortunata”.
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FEigentiimlichkeit, dass es, zwisclien Kom0die und Tragidie in
der Mitte stehend, voun beiden gewisse Ziige und Farben cunt-
lehnte: diese und andere Vorziige des Lessingschen Meister
werkes, die ilin nach der modernen Auffassung seine vorbild-
liche Bedeutung fir alle Zeiten sichern, auch vur flicltis zu
berithven hat nicht einev versucht. Anerkemmnung dagegen findet
Lessings Bemiiben um Hevstellnng der sogenannten biirgerlichien
Tragddie, und Denina, der sich zu ilirem Anwalte aufwirft, foigt
damit mur einer guten italienischien Tradition; denn  bekanntlich
hatten selion 1730 und 1731 die Italiener, ihmen voran Riceo-
boni (18771753, seit 1716 Direktor des Thédtre italien in
Paris), und Ant. Conti in seiner ,Paragone della poesia tragica
d'Ttalia con quella di Franeia® (1732) heftiz gegen den damaiigen
franzéisischen Pseudoklassicismus polemisiert.’) 1782 schreibt
Denina ans Leipzig {Lett. Brand. 15), man mache dovt grosse
Anstrengungen, um dem englischen und franzisischen Theater es
gleiehzuthun. So zalilreiche ausgezeichnete dramatisclie Dichumgen
man aber auch besifze, so habe man doch bisher in der ,heroischicn
Tragodie® (haute tragédie, Pr. lit. s. v. Lessing) noch wenig
giinstige Resnltate anfzuweisen. Lessing {,ehe troppe mi duole
non trovar pit in vita® figt er bedanernd hinzn) habe ilm bei
threr Begegnuug in Turin aus sciner Abneigung gegen ,questa
sorte &i tragedie” kein Hehl gemacht; ob mit Reclt, wolle er
an dieser Stelle nicht erbrtern; jedenfalls habe er in der
yrithrenden Komddie® oder besser gesagt in der ,tragedia popo-
lare® die besten Erfolge aufruweisen. Aun einer anderen Stelle
{Disc. sopra le wvic. II, p. 118) erklirt er ausdriicklich sein
volles Einverstindnis mit der in der Pflege der ,mezzana
tragedia® inangurierten Anlehnung an den freien englisclien
(enius, mit welchier Deutschland jedenfalls es weiter bringe, als
mit der bisher eingchaltenen Beschriinkung anf den starren
Formalismus des franzosisch-griechischen Vorbildes. Dass er
aber in der Wahl von ledigliel ,schrecklichien oder in anderer
Bezielung merkwiirdigen® Thatsachen zu dramatischer Bearbeitung,
anf welche das engliselie Vorbild hinweise, trotz aller be-
schitnigenden Redewendungen doch nur eine Geschmacksrichtung
inferiover Natur erblickt, dass ilun nicht, wie doch sclbst Diderot
in seinev bekannteu Kritik der Miss Sara, ,la tragédie bourgeoise
als das ,vral spectaele pathétique® crschien, erkennt man cinmal
aus dem von ihm bei derselben Gelegenheit gebrauchten Ver-
gleick dieser Dramenkategorie mit ,Pfropfreisern, die allerdings
ja unter Umstinden auch erwiinscht seien“; dann aber aus der

) Vergl, Danzel und Guhraner, Lessings Leben und Werke 1, 4, 1.
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“wvon ihm (Pr. lit. X, 119) aufgestellten wenig trostlichen Be-
hauptung, dass, auwch weun wir Deutschen deun hohen Gedanken-
flug der Griechen, den ritterlichen Heldensinn der Spanier (der
dureh  Corneille auf die Franzosen iibergegangen; und den
diisterstolzen TTumor der Engliinder besiissen, dennoch ein fiir
allemal die 1Irte der Sprache uns hindern wiivde, eine den
anderen Nationen chenbiirtige Hohe zu erreichen. — Uber die
in daz eigentliche Gebiet der Dbiirgerlichen Tragtdie gehorigen
Lessingschien Dramen spricht sich Denina im  cinzelnen nicht
aus, wolil aber Corniuni und Andres. Wihrend jedoch ersterer
(Saggio 18) an Miss Sara Sampson, die ja sehon 1772 durch
die Elisabeta- Caminersche Sammlung ,, Composizioni teatrali
modernc® (vol. 2) zur Kenntnis des italienischen Publikums ge-
langt war,') den Reichtum an walvhaft tragischen Sitnationen
riilhmt, kano letzterer, bei aller Anerkenmung der edlen Gefiihle,
der feinen Zitige und zarten Ausdrucksweise, welche das Drama
zur Schau trage, doch nicht umbin, nur unier gewissen Vor-
behalten dieses scin Lob zum Ausdrucke zu bringen. ,Wenn¥,
sagt er (1I, 1, 4), ,die Entwickelung (la marecia) der Affekte in
dem Drama rascher vor sich ginge, wenn sich ferner die Besuche
Mellefonts und der Marwood als besser vorbeveitet und mehr
von der Notwendigkeit diktiert herausstellten, wenn das Stiick
die — iibrigens allen Dramen des deutschen Theaters eigene —
Langsamleit vermiede, sich weder bei allzukleinlichen Beob-
achtungen noch bei subtilen metaphysischen Empfindungen auf-
hielte, iibrigens auch auf ein bescheideneres Mass und an-
gemessenere Linge veduziert wire, dann kinnte es (als ob nicht
das gerade Gegentell beabsichtigt gewesen?) mit den Desten
pathetischen Dramen der Franzosen rivalisieren und im Vergleiche
mit ihnen nicht viel verlieren!?)

Miissen wir schon dies mit so zahlreichen Bedingnngssitzen
verklausulierte Lob als das, was es woll in der That sein will
als ein verschimies Tadelsvotum betrachten, so erschrecken wir
formlich vor der Wucht der Vorwiirfe, welche Andres sowoll

Y In einem Appeundice zn dem ,Ragionameunto sull’ origine delle
mie dieel fiabe* erwithnt Carlo Gozal die Auoffiibrong der Tragbdie
oRosa (soll heissen Sara) Sampson, cosa dun genio Tedesco® im
Theater 8. Giov. Crisostomo zu Venedig im Korneval 1773, ohne aber
iiber den Bifolg der Auffihrung zu berichten.

3} Man vergleiche damit die Worte obengenannter Diderotscher
Kritik ,Nous ne désirons dans sa pidce gue plus de préeision ef de
rapidité dans le dialogue, des scénes moins alongées et par conségquent
Cplus vives, en un mot, un fissn plus servé dans Vintrigue et dans
Paction, mais surtont moins de négligence dans la inaniére de préparer
et dumener les éveénements®,
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als Bettinelli iiber Lessings Emilia Galotti ausschiitien, Dem

Erstgenannten erscheint {II, 1, 4) das Drama — er gesellt ilm
noch Leisewitz’ ,Julins von Tarent™ bei — so voll ven

Niedrigkeiten und Abgeschmacktheiten, dass es, ,s0 viel Auf-
hebens wan von ilm auch mache®, ilun doelt nielt als gentigende
Probe von der angeblichen Feinleit und Vollendung des deutschien
Theaters gelten kaunn; fiiv den anderen, Betiinelli, ist (L'entns.
Not. 26) das Stick ein Beweis mebr von der Walvheit des von
ilm wiederholt verfochtenen Satzes, dass man in der Litteratur-
entwickelung der Vilker dorchans mit einem ,gusto di elima
zn rvechmen habe, dass, wie er sich ansdriickt, ,jeder Boden
seine eizenen Friichte hervorbringe, die anderwirts uicht gefallen
oder gar nicht waehsen So miisse der Italiener mit Recht es
beklagen, dass der Deutschie jener attischen Urbanitit ermangele,
welche die Wisseuseliaft sounst wohl allen gebildeten (gentili)
Nationen einzufitssen pflege. Woll verzeihe er ihmen die Wabl
vou licherlichen (!) Namen in den Dramen ,di scena italiana®,
wie den der Emilia Galotti (,ein schoner Titel fiilr ein Trauer-
spiel1“), des Herrn Mart(Dinelli, der Griifin Orsina. Wie aber
solle man rohigen Blutes die Schandthaten (le infamie) wit an-
sehen, welehe Lessing in diesem Drama den lalienern andichte?
Wie die schiindlichen Charaktere (I rei costumi), welehe er, um
das lLeranwachsende Gesclilecht zu  erziehen, auf die Bihue
bringe? Denn zu solchem Zweeke sel es ,per uso de’ giovani
studenti“ an dem Gymnasium zu Celle tibersetzt und 1778 dort
gedruckt wordent!) Walr mige es woll sein, dass fiir solch
splebejisches Gebaren® TItalien gegeniiber in erster Linie ecinige
Franzosen haftbar gemacht werden miissten, welche doch den
Anspruch machten, Buropa die Gesetze der HoHichkeit {genti-
lezza) geben zn sollen; habe doch H. v. Belloy (f 1775) in
seinem ,Gaston de Foix® die Elve der Familien Avogadno und
Rovere befleekt, alter und noch hente in versehiedenen Stidten
hochangesehener (illustri) (eschlechter, gerade so wie Lessing
seine Gonzagas, Orsinas, Appianis Niedertriichtighkeiten begchen
lasse, die sie zu ,Helden des Galgens® stempelten %) Der Vor-
gang Shakespeares, den man hemnzlehe konne als lntsehnldigung
kaum geltend gemacht werden; denn in seiner groben, rolen
{rozza e Destiale!) Unkenuntnis fremder Gesehichte nnd Sitte habe

L0, Ephr. Lessingil Ewmilia Galot#i. Progymuasmatis loco
latine 1eddxm et publice acta a J. H. Steffens, Lycel “Cellensis Rectore.
Cellis 1778~

3 pAttribuendo a que’ personaggl infami tradimenti degni &'Eroi
del patibolo”™
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derselbe wohl kanm anders zu dichten vermocht. Woll sollte
— 50 schliesst Dettinelli seine in mehy als einer Deziehung
intercssante Philippika — ein jeder Schriftsteller, che er uher
andere Natiouen schreibe, dieselbe, zumal in einem Jahrlimderte
der Kuottur,  erst kewnen lernen; solite dergleichen ebenso
licherliche wie plimp-kindische Ideen korrigieren, wie man sie
sich von den Giften, der Eifersucht und der Perfidie der Italiener
mache,’) und welehe man bei einem auf scine Kenmntnis des
Atticismus, der griechisechen wund rtmischen Bildung so stolzen
Vollke nur als vestigia ruris zu enischuldigen vermige: aber

leider - und damit kewmt Bettineli mitleidig-nachsichtig anf
den Ansgangspunkt seiner Deduktionen zuriick — kdunten ge-

wisse Klimate niemals zn jener Vollendung, jener Lleganz
gelangen, welche in anderen von sclbst sich finde!?)

Wenn es wahr ist, was Lessing einmal (Dramat. Nr. 42)
versichert, dass, so wie es selten Komplimente gebe ohne alle
Liigen, sich aneh seclten Grobheiten finden ohne alle Waliheit,
so diirfte in vorstchendem leidenschafilichen Ergusse des erziiimten
Jesnitenpaters eine jener seltenen Ansnalimen zn konstatieren
sein.  Aber dergleichen Expektorationen diirfen uns von Bettinelli
nicht wunder nehmen, von dessen liimischer Feder scine eigenen
Landslente #hunliches zu erfaliven gewolmt waren.®y Wie richtig
denselben Zanella (1T, p. 15) bemtellf dass er ,si arrabbattava
ad impieciolive vgni gran nome per mostrare se stesso gigante®,
mag man ans {den Thatsachen erkennen, dass er in der Infrod.

Y Wie {iberans empfludlich in Besng gerade auf diesen Punkt
das italienische Nationalgefithl war nnd wohl anch noch ist, erhellt u. n.
ans einer Stelle der Deninuschen Riv, della Genu. (V, 2, p. 83), 1
welcher eiuvem Berichte iiber den Gifttod Clemens I, und das unter
verddchtigen Umetiinden erfolgte Ablelen Dimasus 11 (1047) die Worte
folgen: ,,1 i appunto da qml tempo in poi U'ltalia acquistd appresso
i Tedesdu la amaly viputuzione che ancor snssiste; sebbene da pin
secoli i gou sieno in Ttalia ferse pid vari che altrove gli avvelenu-
mentid Vel auch VII, ¢ 7, wo Denina mit gleich enermamer Anf-
walluug des Datriotismus den Verdacht a JW(,hlﬁ als sel es cin italic-
nischer Méuch gewesen, der Ileinrich VIL vergiftet)

# Wie anders und unbefungea urteilt doch das heatige Italien
dber Emilia: ,Con questo lavoro ir Lessing precorse di pia che nn mezzo
geeolo il dramma romuntico di Victor Hnoo, arrivando d'an tratto ad
mna perfezione che fn sentita ed anunivata dal Goethe® schveibt n. a.
Ang. de Gubernatis (Storia ete. I)!

% Vgl. C. Ugonis Abhandlung dber Bettinelli, von dem er n. a.
die ,impudenzaX uvrt di trovare se ed i versi proprj eccellenbissimi,
withrend er fiiv fxamdu Breeugnisse nar Worte des Tadels habe; der,
witlivend er kanm hundevt Terzinen Dantes uls gat anerkenne, scinem
eigenen ,Risorgimento {'Ttalia® den lel Lhaftesten Beifall spende,
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fiir eine neue Auflage scines , Lotusiasmo®’) keine Dessere
Empfeblung zu finden weiss als dle plumpste Verdidchtigung
Meundelssohns., ,Ich kann mich®, erklirt er, ,iiber den Vor-
wurf, mit diesem Buche im ganzen wenig Neues produziert zu
Liaben, mit dem Vorgange einiger reeht geschitzter {pregiati)
Auntoren trosten, unter denen z. B. Herr Mendelssohn in seinem
bevitlimten Buclie ,,Prineipj generali® (Hauptgrundsiitze der sehinen
Kiinste und Wisserschaften 1771}, das einige Jalre nach
meinem , Entusiasmo® gedruekt worden, mit diesem eine leichte
Almmlichkeit znmal da zu haben scheint, wo er von der Be-
wunderung spriebt. s kann filv wieh nur eine Ermutigung sein,
zu selien, wie so viele in jhren Werken diese meine Arbeit so
wert halten, dass sie nielit mur die Gedanken derselber zn iliven
eigenen machen, sondern in ihre Aufsfitze sogar meine Worte
hiniibernelmen!*

Dass jedoch Bettinelli mit dieser bezeichnendeu Probe von
seiner Maxime ,,Calumuiarve audacter dem Rufe, welehen Mendels-
sohn iu Italien besass, keinen Abbrnch gethan, beweisen die
Fwobeserhebungen Deninas und Andres’, von denen freilich letzterer
(IL, 2, 1), iiber den Freund Lessings nir das allgemein gelialtene
Urteil Jerusalems veproduziert, wonach sich in seinen Sehriften
die ganze Tiefe (penetrazione) Platos mit nur mnoeh grisserer
Griindlielikeit vereinigt finde. Denina aber geht auf die Stellung,
welche der ,fameux juif de Dessan® (Pr. Lit. VIII, 79 wa s. v.
d’Argens)®) zu der Sprache und Denkweise der dentschen Nation

1} Die erste Auflage dieser ,pietra di scandalo dell’ anime fredde
¢ degl’ ingegni infeliei®, wie seiu Verehrer Vannetti (Brief an Graf
Torre di Rezzonico 20. Juli 1781) dus Werk nunnte, erschien 1789,

%y Zn den in dieser Schrift ausgesprochenen isthetischen Grund-
siitzen, welche das Wesen der Kunst ,in uua perfezione sensibile
rappresentata per Varte™, also, dem philosophischen Charakter der
Sulzer-Mendelssohnschen Xunsttheorie entsprechend, in idealer Voll-
endung erblickt, stand Parini ,da filosofo e letterato® in seinen
#Princip) delle belle lettere* insofern im Gegensatze, als er in der
Schénheit, so weit sie von sinnlichen Verhiltnissen thre Gesetze
herleitet, das Ziel der Kunst sah, die freilich in ihrem Streben nach
immer grdsserer Vervollkomumnung auch des idealen Charakters nicht
entbehren diirfe, (Reina, Vita di Gius. Pariuil)

% An letzterer Stelle teilt er zur Charakterisierung des zwischen
d’Argens nud dem grossen Kénige hervschenden vertraulichen Ver-
hdltnisses das von dem Marqguis an Friedvich gerichiete, die Naturali-
sievung Mendelssohns belretfende Billet:

«Un philosophe, mauvais catholique, supplie nn philosophe,
mauvais protestant, de donner le privilége & un philosophe,
manvais uif. 11 y a dauns tout ceci trop de philosophie,
pourque 1o raison ne soit pas du ¢bté de la demande®

in seinem korrekten Wortlaut mit,
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scinerzeit einnalim, des nitheren ein. v glaubt aus dem Rufe,
welchen die Schriften dieses ,pitt elegante scrittore metafisico,
che vanti finora In Germania® (Pr. lit. s. v.), gendssen, zumal
aus dem Rulme, welchen Mendelssohn mit dem Phiiden, seinem
Meisterwerke, in zweiter Linic mit der gegen Dohm?®) gerichtefen
Schrift ,Jerusalem® “sich erworben, den berechtigten Schluss
zichen zon miissen, dass die schitne Litteratur nieht weniger als
dic spekulative Philosophie Deutschlands sich bislang ungefilv
auf derselben Ifohe befunden habe, wie einst die Italiens vor
dem Wirken Sperone Speronis (+ 1588},%) der mit seiner klaren,
gehaltreichen Darvstellung Platonischer Gedanken auf dic Welt-
anschanung  seines Zeitalters cbenso wie auf die lingua volgare
desselben den gleichen veredelnd umwillzenden Einfluss geiibt
habe. — Dor Anteil Lessings an dem Verdienste der Mendols-
sohnschen Bchriften ist Denina nicht unbekanut; er geht sogar
so weit, einen solchen fiir alle, wenigstens doch fiir siimtliche
philesophische Dialoge in Ansprich zn uehmen. Die Ubersetzung
der Psalmen ist in seinen Augen Mendelssolns schwichste
Leistung.  Anch Denina bestiitigt, was Engel bei Herausgabe
von des Denkers letzter Schrift Jakobi vorwarf, dass die kbrper-
liche und geistige Frregung, in welehe sein Streit liber Lessings
Spinozismus ihn gestiirzt, seine Tage habe verkiivzen helfen.
Bein absehliessendes Urteil aber lantet dahin, Mendelssohn habe
swar nicht die Phantasie Lessings, nicht das Wissen Nikolais,
nicht die Formvellendung Ramlers besessen; nichtsdestoweniger
versetze ihn sein ausserordentlich zarter sehriftstellerischer Takt
allein schon in die erste Reihe dentscher Autoren.

Was Nikolai anlangt, so glaubt bei Besprechung der
»Allgemeinen  dentschen Bibliothek®  (Lett. Brand. 18) dieses
sAdotto librajo” Denina zwar die Berechtignng der Zeitschrift zu
ihrem Titel insofern anzwcifeln zn miissen, als eine Allzemeinheit,
die sich auf Dentsehland beschviinke, ihren Namen mit Unvecht
fiilve, ritnmt aber cin, dass zahlreiche Ubersetzungen aus fremden
Sprachien ilir den Charakier der Universalitdt zu wahren bemiiht
seien; hauptsiichlich jedoch giebt die iHussere Erscheinung des
Blattes ihm den willkommenen Anlass, deutschen Druck und
dentsclies Papier (,questa carta veramente scelerata® nennt er
letzteres) zun bemiingeln und ilmen in erster Linie die Schuld

) ,Uber die biirgerliche Verfassung der Juden® 1781, Mit den
Worten: ,Prese 'nutore o dimostrare che gli Ebrel possono divenire
utili allo stato come le altre generazioni womini® skizziert Denina a. a. O,
(Rivol. ete. 1, p. 125} die Pendenz dieses Werkes.

’ %} Br schrieb: ,Dialoghi, Discorsi, Lettere® in knappem, klarem,
gehaltreichem Stil. — Vgl Nupione, dell use ete. I, ¢. 2, § 5.
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daran aufzubiirden, dass diese so ,schiitzenswerte® Zeitschrift
sun des meilleurs jonrnaux quon ait depuis Pinvention de ce
genre d'onvrages® (Pr. lit. s. v. Nikolai) im Auslande so wenig
bekamt sei: nur von der — iibrigens hochst verwerflichen —%)
Leichtfertigkeit, mit weleler Nikolai in seéiner ,Reise durch
Deutschland und  die Schweiz® franzdsische Worter verwende,
hofft er eine baldige Einfithrong der latcinischien Typen erwarten
zu kinnen. Letztere Sclrift mit ifhren Invektiven gegen den
bigotten Katholicismus, ilrer Polemik gegen die Wiener. ,Real-
zeituug®, gegen Lavater und Sayler findet freilich bei Demna so
sehr er sonst der aufklirerischien Strommug seiner Zeit zunelgt,i’)
ur missigen Beifall, wie sich denn auch bei Betrachinug der
fetzten Werke Nikolais mit vollem Rechte ihm die Bemerkung
aufdriingt, dass selbst die besten Autoren in die Gefahr kitmen,
in spiiteren Jalren das zu verlieren, was sie bis zum Zenith
ihves schiviftstellerisclien Wirkeus errungen hiitten. — Ob Nikolaj,
wie man annehme, Deist sel, muss Denjva dabingestellt sein
lassen; bei dem regen Verkehr aber, den er ,avec les princi-
paux pasteurs de sa communion” habe, und der Achtung, mit
der dic hervorragendsten Geistlichien seines Landes vou ilim
spriiclien, sei er eher geneigt, Zweifel darein zu setzen. — Uns
Nachgeberenen ist es fast verwunderlieh, lesen zu miissen, dass,
so selir ,Sebaldus Nothanker” die Deutschen interessicre, dieser
Roman doch im Auslande nicht so bekannt sei wie ,Werthers
Leiden“ oder Campes ,Robinson®. Eine Almung aber von der
entsetzlichen Ode und Langweiligkeit, weliche der Mann des
soommon seus’ einst mit seinen Schriften um sich verbreitete,
muss doell aueh wobl in Denina schon aufgedimmert sein, wemn
er die vorsiclhtize Wendung gebrauncht, das Interesse an dem

1 Was sollen die Jingeren Auvtoren thun, wenn sie die letzien
Schriiten Nikolais sich zum Vorbilde nehmen? Welchen Begriff sollen
die Fremden bekommen, welche die deutsche Sprache zu lernen suchen?
Die einen werden dem von Horaz dem Luncilins gemachten Vorwurfe,
»auod verbis graeca latinis wmiscuit* zwar Unrecht geben; andere aber
werden mit Recht fragen: ,Wo bleibt die ungeblich fiiv die Sprache
Luthers wiedergewonnene Reinheit? Was haben die Gundlings und
andere Litteratoren der Regierung Friedvieh Wilhelms L Schlimmeres
gethfm als die unter Friedrich 11, und Friedrich Wilkelm I1.7*

2} Ein Beweis dieser Gesinnung ist n. a. auch deine Bewmerkung
iber de Angriffe, welchen Caumipe seinerzeit dufiir ausgesetzt war, dass
jhm  die Voikseulebunn als mit religidsen Vorschriften nbe1lcu}9n
erschienen. ,ln anderven Lindern® , sagt er, ,wiirden die Geistlichen
H. Campe wew1 s massregeln (U inquidteraient); in Braunschweig aber
sind die herﬂewndca uumzmot dass man gute Birger und Christen
heranbilden kénne, wenn man "die Jnngen Teute ein wenig mehr dis
Episteln und Officien Ciceros als die Briefe 8t. Pauli lesen lasse.™
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sonst ammutenden, instruktiven nnd gut geschricbenen Werke,
das etwa mit dem Fray Gerondio de Campazas des Spaniers
Isla, eiuem mit Ironie und Humor gewizten Sittengemiilde des
Klerus (1758) oder mit IMeldings Andrews zn vergleichen sej,
stehe doch wohl in keinem Verhiltnisse zu seiner Linge; wenn
er der Meinnng Dbeipflichtet, dass an dieser ,galerie bonrgeoise",
welche Nikolai in dem Romane aufstelle, dessen Gattin woll ein gut
Teil des Verdienstes gebiihre, und endlich glanbt, dass vorwiegend
das Gefiihl Nikolais, ilm gelie fiir einen guten Roman doch cines
der wichtigsten Erfordemisse, die Weltkenutnis ab, ihn zn seinen
nachlierigen mit seinem Sohne nunternommenen Reisen bestimmt habe.

Wie nnzuverlissiz bisweilen das Urteil nicht Dbloss des
Auslands iiber bervorragende Zeitgenovssen sel, wie Zufillighkeiten
oft dasselle iiberschwenglich hinaufsehrauben oder herabstimmen,
damit es dann von der Nachwelt nur um so empfindlicher des-
avouiert werde, kann man aus den Bemerknngen von Andres und
Denina iber J. J. Engel erkennen. Ersterer zwar kennt
(I, 2, 1) wiedernm (vgl. p. 122) die popular-philosophischen
Schriften dieses Autors nur aus Jerusalems Mitteilungen, der den
sokratisch - volkstiimlichen Ton derselben rihmen zu missen
geglanbt hatte, mochte aber (II, 1, 4) aus seinen Lustspielen,
unter denen ,Der Edelknabe® (vgl. p. 69) besonders namhaft
gemacht wird, alleiu schon die hohe Begabnng der deutscheu
Nation fiir die Komidie herauserkennen. Letzterer schreibt am
26. Oktober 1782 von Leipzig aus, also noch che er Berlins
Boden Dbetreten, cr habe gehort, es lebe dort ein Prof. der
Philosophie Namens Engel, von dem man die Hoffnung hege, er
werde den der deutschen Litteratur dureh Lessings Tod zngefiigten
Verlust woll zu ersetzen vermigen,') bevichtet 9 Jahre spiiter
(Pr. lit. 5. v), man betrachte H. Engel ,comme un homme
classique®, macht als hervorragende Erzeugnisse seiner Muse
ausser oben genanntem Drama das ebenso wie jenes ins Ifran-
zisische {ibersetzte Lustspiel , Der dankbare Sohn“ nambaft und
erklirt, seit Lessings Dramaturgie sei nichts ,plus profondément
raisonné” erschicnen, als die Engelsche Mimik, cin Buch, dessen
kleinliche Pedanterie ihn nicht hindert, von demselben als einer
vortrefflichen instruction pour les actewrs® Notiz zu nelmen.?)

Y ,Mi si dice che vi & in Berlino un professore di filosofia
chimmato Engel, il quale facilmente ristorerd la perdita che si fece per
la morte di Lessing.“

%) Diese Vortrefflichkeit hindert ihn allerdings nicht, an anderer
Stelle (Pr. lit. X, p. 124) unter Hinweis anch auf Brandes und Lessing
boshaft zu bemerken, es sei freilich leichter, tber Kunst zu schreiben,
als Kiinstler zu bilden!
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.Besonders von Interesse ist filr ihn als Italiener die i 30. Bricfe
dieser Schrift betonte Entbehrlichkeit der Versifikation fiir die
sogenannten biirgerlichen Dramen, und zwar insofern, als ihm
damit die Uberzeugung heikommt, dass ecine Darstellung des
versifizierten Dramas weit mehr Schwierigkeiten biete, als dessen

in Prosa. — Das geringe Gliick und Geschick, welclies Engel
seit 1787 in seiner Leitung des Berliner Nationaltheaters -- or
trat schon 1704 freiwillig zurlick — entwickelte, entschuldigt

Denina, nachsichtig wie stets, mit der Bemerkung, um der ihwm
gestellten Aufgabe vi@llig zu geniigen, hiitte Engel, wie Shake-
speare, Lope de Vegn nnd BMolidre, ,zur Profession® gehoren
miissen.

Es ist einc aufiillige, wolill kaum mit den derzeitigen
politischen Verhitlinissen Italiens allein zn Dbegrindende Er-
scheiming, dass, je stiirker die Flut litterarischen, vor allem
poetischen Schaffens in dem Deutschland des vorigen Jalwhunderts
anschwoll, uwwm desto spirlicher jenseits der Berge sich Spuren
jenes Interesses auffinden lassen, welches heute auch selbst in
den bewegtesten weltgeschiclhtlichen Epochen geistig hochstehende
Nationen an ihrer inneren Eutwickelung gegenseitig zu nehmen
pflegen. Mag immerhin, wenigstens im Norden Italiens, der
erwachende Freiheits- und Selbstiindigkeitsdrang, von welchem
gegen Ausgang des vorigen Jahrhunderts die Vilker Europas
ohne Ansnahie ergriffen wurden, und die wmit ihm innig ver-
bundene Abneigung Italiens gegen die sterreichiselie Obmaclht
eine gewisse kiihle Gleiehgiltigkeit gegen deutsehe Interessen
itberhaupt erklirlich machen: einmal kdnnte dieser Erklirungs-
grund doch nur fiir die von der Fremdherrschaft wirklich be-
troffenen, sich ihrer mit dem Gefiible des Unbehagens bewusst
werdenden Teile Italiens geltend gemacht werden, andererseits
aber vermbehte derselbe, auch wenn er fiir ganz Italien giilte,
das beleidigende Schweigen nicht zn begriinden, mit welchem
den Grossthaten eines Herder, Goethe, Schiller dieselbe Nation
gegeniibertrat, die dem poefischen Kleinkram eines Canits,
Ramler, Gessner Hymnen der Bewunderung dargebracht liatte!

Wenn man zuniichst von den Leistungen der Periode des
Sturmes nnd Dranges — ,Tempesia e Violenza® iibersetst
Gubernatis die Worte — in Italien wenig Notiz nabm, so darf
dies nicht wundern. Denn wenn es eine alte, sieh oft wieder-
holende Erfalinng ist, dass von einem Werde- und Entwickelungs-
prozesse als solchem in dem geistigen Dasein eines Volkes das
Ausland meist wenig oder nichts weiss, auch nichts verstelt,
sondern lediglich die Resultate desselben zn erfassen, zu ermessen
fihig ist, so muss dies sicherlich erst rechf von einer Periode



— 197 —

" gelten, welehe, wie Lkauwm eine andere in dem Entwickelungs-
leben unserer Nation, den Charakter der Unfertighkeit, der Unklar-
heit an ihrer Stivn triigt! Wohl waren die Lehiren der Aufklirung,
die Theorien Rousseaus, in denen im wesentlichen doch das neue
Gebilde wurzelte, von nationalen Schranken unbeengt, die geistige
Lebenshuft der gesamten europilischien Vilkerfamilie geworden,
und  sie iibten ihre vorwiegend zerstirende Gewalt aunf alle
Glicder derselben; aber die Art, wic jedes von ihnen dieselben
auffasste, seinem tiefeigensten Wesen entsprechend in sich ver-
arbeitete und verwertete; die konkreten Erscheinungsformen, in
denen der Girungsprozess sich als solcher offenbarte, sie
mochten dem Dranssenstehenden um so  weniger Ubegreiflich
erscheinen, als er sclbst in seiner ganzen Umgebung ganz andere
Verhdltnisse zu selien;, mit ganz leterogenen Werten zu reclinen
gewdhnt und gendtigt war!

Das Unvermigen eines tieferen, verstindnisvollen Eingehens
auf fremmde Eigsnart zeigt sich sogleich bei dem bedeutendsten
Dichter dieser Periode, unserem Herder.') Wenn die Grund-
anschawung seines Denkens und Dichtens, dass hinter allen
Gesetzen der Kunst, wie die verschicdenen Epochen der Bildung
sic anfgestellt, ein Geist der Vilker lebe, der von ilmen nicht

s

erschipft werde und michtiger sei denn alle Gesetze der Kunst,~)
wenn das Bahnbrechende dieses Gedankens, der allein Herdern

1y Von den Schriften Hamauns, des ,douanier auteur®, wie er
wegen seines zuletzt bekleideten Amtbes begeichnet wird, muss Denina
bekennen, dass, wenn man nicht wisste, es sel flir Deuntschlands
Litterator jetzt die Zeit einer immer wachsenden Vervollkowmnung
herangekommen, man bei ihrev Lektire wohl gluuben konne, dieselben
seien in einer Periode des Verfalles guten Geschmacks geschrieben:
so sonderbar seien bel allem Geist, Gehalt vnd Ideenreichtum mnicht
our die Titel, sondern unch die Schreibavt derselben. Anch die Art, in
welcher die deutsche Kritik sich mit ihm beschiiftige, lasse vermuten,
dass der ,bon seus®, iiber dessen Iuokulation Hamann ein Werkchen
geschrieben {,Lettre néologique et provinciale sur Pinoculation du bon
sens 1762, ihm weder von Natur eigen noch gut inokuliert sel. Ebenso
wunderlich sel seime Apologie des Buchstaben H, die er gegen Schldzer
und Genossen gesehrieben und die unwillkirlich an jenen Streit er-
innere, der einst zwischen Trissine (¥ 1550) und Agnolo Firensuola
(f 1548) dber die Einfiihrung mneuer Buchstaben in das italienische
Alphabet entstanden. Die Prognose, welche Denina den Hamanuschen
Schriften stellt, dass sie sehr wabrscheinlich in kurzem der vollen
Vergessenlieit anheimfallen wiirden, ist ebenso wahr gewordem, wie
die Behanptung den Thatsachen entsprach, er habe Schiller hinterlassen,
die 1hin weit {iberragten.

* ,Non solo insorse contro il gusto francese, ma ruppe gnerra
a totte le tradizioni dell’ arte e gridd vera la sola poesia che priva
d'ogui regola esce dalla hocca del popolo® sagt dies bestitigend von
ihm Zavella (Introd. 27).
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die Unsterblichkeit zu sichern vermbehte, Denina — und sonst
kennt ihn kein italienisclier Kritiker — entgehen konnte, so
erscheint dies verzeiblich; fand doclh in Deutschland selbst dieser
Grundzng in Herders schriftstellerischem Charakter seiner Zeit
nur wenig Verstindnis! Aber davon abgesehen erscleint die
kritische Behandlung, welche der fremdem Verdicnste gegeniiber
sonst so gerechite Abate Herdern zu teil werden ldsst, iibervhaupt
der Bedentung des Manues uiebt angemessen! Schon dass Denina
itm und sein Wirken nnr in einem seiner Werke, in welchem
er ihn als geborenen Preussen fiiglich nicht itbergehen konute,
in der Prusse littéraire (s. v.) abhandelt, in den iibrigen nicht
eimnal der Erwihnung fiir wert hiilt, deutet auf eine gewisse
Reserve in der Schiitzung des gerade zu jener Zeit anf der
Hghe seines Rulmes stehenden Dichters. Dieser Eindruck be-
festigt sich aber, wenn man die Besprechung selbst Hest, die
sich in ilren Urteilen iiberdies noch weit mehr auf das Kiitt-
nersche Werk ,Charaktere deutscher Diehter wnd Prosaisten,
als auf eigene Studien stiitzt und, wo sie anf letztere angewiesen,
Felhler auf Fehler hiaft.  Wenn hiernach Joh. Georg (statt
Gottfried!) Herder, 1741 (statt 1744) zu Morungen geboren, mit
18 Jahren, also 1759 (statt 1762) nach Konigsberg?) gekommen,

) Die Ubergehung der Thatsache, dass Herder in Koénigsberg
Kuants, eifriger Anhiinger und Schiiler gewesen, gehirt ebenfalls zu
den Schwitchen der Deninaschen Charakteristik. Und das ist um so
auffilliger, als er und Andres - letzterer allerdings nur (II, 2, 1) das
bekannte Urtell Friedvichs des Grossen dber ihu reproduzierend —
der Bedeutung, welche dieser ,Derihmteste Metaphysiker vielleicht des
gesamben Eavopa® (Pr. lit. s, v)) fir die philosophische Entwickelung
der Mit- und Nachwelt gehabt, sich durchaus nicht verschliessen.
Kants Erstlingsschrift ,Gedanken von der wahren Schitzung der
lebenden Kritfte¥ vergleicht Denina (Pr. lit. s v. und s. v. Selle} der
dber die gleiche Materie von Zanotti in Bologna — es sind wohl dessen
yDialoghi* geweint — geschriebenen nnd zieht ans dem gleichzeitigen
Erscheinen beider Werke den Schluss, dass ,an fond de PAllemagne¥
wie ,au centre de I'Italie” damals eben dieser Gegenstand ,eu vogue®
gewesen. Als klassischen, spekulativ-philosophischen Autor, versichert
er, betrachbe man Kant seit dem Eyscheinen seiner Schrift ,Uber die
Evidenz in der metaphysischen Wissenschaft®, wie es denn augen-
Dlicklich {c. 1780) keine deutsche Universitif gebe, an der nicht
mindestens ein Professor als Kants Schiiler oder Kommentator sich
bekenne. Folgten doch selbst die Juden in der Auslegung der
schwierigsten Stellen des Talmud seinen Prinzipien! Eines Hufes ge-
niesse Kant in Deutschland, wie ihn deveinst weder Malebvanche in
Frankreich unoch Locke in England bel ihven Lebzeiten besessan;
letzterem dbrigens nihere er sich in seiner ,Kritik der reinen Ver-
nunft* insofern, als auch er die Erfabrung als allgemeine Grundlage
unserer Erkenutunis hinstelle. Was ihn von dem englischen Philosophen
scheide, die Behauptung, dass es synthetische Prinzipien gebe, die, von
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so mag dies einmal mit der fast allen kompilatorischen Werken
Deninas eigenen Fliichtigkeit, und dann mit der seinem Aufsatze
vorangestellten Bemerkung entschuldigt werden, dass er weder
mit den niheren Umstinden der Gebumt wnoch der ersten Er-
ziehung Herdevs bekamnt sgel. Wemn er aber die von dem
Dichter an die Berliner Akademie 1771 vonr Strassburg aus ein-
gereichte Preisschrift ,Uber den Ursprung der Sprache“, in
welchier er sich seines Dafitvhaltens als ,philosophe subtil, érudit
et profond” bewiesen, erst im Jahre 1775 entstehen lisst, als
Herder schou vier Jahre in Biickeburg war, wund die Berufung
an letzteren Ort, olme seiner zwischen dem Rigaer Anfenthalt
und dem Biickeburger ,Exil® liegenden Reise zn gedenken, in
dieses selbe Jahr erst, statt 1771, setzt, so bietet diese Dar-
stellung denn doch des Irvtiimlichen fast zu viel, als dass man
den Grund hierfiiv lediglich in einer dem Auntor eigenen Fahr-
lissigkeit und nicht vielmelr — angesichts der Grissse Herders —
in einer tiefen Verkennung seiner Bedentung fiic Mit- und Nach-
welt zun suchen hiitte! — Der Aufsatz weist auf die Bekamnt-
schaft Herders mit dem Magus des Nordens und die Nachahmung
seiner Schreibweise hin, gedenkt der Herderschen Gedichtnisrede
anf des DBuchhindlers Kanfer Schwester (,sermon en forme
d’éloge 4 lenterrement d'uune jeune bourgeoise®), sowie seines
Dialoges ,pour consoler un ami qui venait de perdre son pére®
— es st das Trostgedieht ,An den abwesenden Freund*
(Kurella, Februar 1764} gemeint —, ldsst ihn als Erfolg dieser
Werkclien irrtlimlich zuniichst ein kleines Amt in Mitan,') dann
gin besseres in Riga erlangen, bewundert den Mut, mit welchem
er in Blickeburg dem ,damals angesehensten dentschen Litterator®
Lessing in Behandlung der Frage entgegengetreten: ,Wie die
Alten den Tod abgebildet?®, riithmt ganz besonders Herders

der Erfahrung unabhiingig, ausschliesslich der reinen Vernunft an-
gehorten, sel von Selle in seiner Schrift _Grundsitze der reinen
Philosophie® (1788} mit dem Nachweise bekimpft worden, dass jede
Synthese nur das Resultat der Erfahrung semn, die reine Vernunft
hierbei nur eine formale Bedeutung haben kéune. Der hieraus ev-
wachseue Gegensatz zwischen Rationalismus und Empirismuas beschitftige
nun schon seit Jalhren das philosophische Deutschland, so dass es ihm
{Denina) von Interesse sein wiirde, zu erfahven, wie Pater Soave (der-
selbe schrieb (brigens eine ,Confutazione della filosofia di Kani®),
Abate Cassina und Kardinal Gerdil (f 1802) iiber ihn dichten. Von
letzterem miisse er fast annehmen, dass er auf Kants Seite stehe.

1y Herder hatte bLekanntlich durch seine Freundschaft wmit dewm
Buchbiudler Hartknoeh wohl enge Beziehungen zu Mitau — mehrere
seiner Schriften wurden dort verlegt — und ist wilhrend seiner Rigaer
Periode, schon Hamanns wegen, oft genug dahin gekommen; davernd
aber aufgehalten hat er sich dort niet

Th. Thiewann, Deutsche Kult. u. Litt. des 18. Jahrh. ete, 9
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zweite von Berlin preisgekrtnte Sechrift ,Uber die Ursachen des
gesunkenen Geschmackes bei den verschiedenen Nationen, da er
geblithet® (1773) und beantwortet die Frage, warum solchen
litterarischen Erfolgen gegeniiber Friedrich der Grosse teilnabm-
los geblieben, mit dem Hinweise auf des Kinigs Nichtachtung
deutscher Sprache iiberhaupt und seine Abneigung gegen Geist-
licke im besonderen. Nachdem dann Denina die bereits er-
wihnten, in erster Linie gegen Herders Stil gerichteten Kiitt-
nerschen Auslassungen reproduziert, giebt er am Schlusse sich
selbst noch einmal das Wort, um fiir die Mingel desselben, ins-
besondere seine Schwillstigkeit, nielit den Dichiter selbst, sondern
sein Zeitalter zur Verantwortung zn ziehen, das es nun jetzt
einmal nieht anders haben wolle, und die Berechtigung zu dieser
seiner Annahme damif zu erweisen, dass in den von Herder der

Berliner Akademie eingereichten Arbeiten — vielleicht dank der
in ilnen bearbeiteten Sitijets — solche ,dgarements de la verve“
nicht zun beklagen seien. — Die von Herder im Gefolge der

Herzogin Amalie von Weimar unternommene italienische Reise
giebt Denina Anlass zu der etwas dunklen Bemerkung, man
werde, wenn Herder etwa in Neapel mit dem (damals als Ovien-
talisten beriihmten) Saverio Mattel zusammengetroffen, es hoffent-
lich ebensowenig unterlassen haben zu bemerken, dass Mattei
ausserdem Advokat, wie dass Herder nicht nur Theologe, sondern
auch ,poéte par gofit’ sei. ,Diejenigen®, so schliesst er dann,
pwelelle Deutsch und Italienisch verstehen, werden vielleicht
* meinen, der neapolitanische Advokat neige ebenso sehr zn orien-
talischem S3til, wie der preussisclie Theologe zum philosophisclien
Gallimathias.  Wir meinen, dass hier, da seit dem Erscheinen
von Herders ,Geist der hebrdischen Poesie”?) schon fast ein
Jahrzehnt verflossen, eine Anspielung auf die Gleichartigkeit
jhrer orientalischien Studien weit besser angebracht gewesen sein
wiirde! Und noch zu einer anderen Bemerkung deingt Denina
~ ich erinnere hierbei an den ,Sarmaten“ Gottsched (p. 45) —
Herders ostpreussische Abkunft. Er glaubt beobachtet zn haben,
dass Amntoren, welche nicht in demjenigen Landesteile geboren,

1) Dieser Gegenstand war ibrigens dem zeitgenfssischen Ifalien
nicht neu; denn schon 1765 hatte Giamb. Passeri eineun in der Akademie
zu Pesaro gehaltenen Vortrag ,Della poesin degl’ Ebrei¥ der ,Raccolta
Nuova® (Band 18) zum Drucke tbergeben. Der gewaltige Unterschied
zwischen diesem: und dem Herderschen Werke ist nur fretlich der, dass,
wihrend letzterer die hebriéische Poesie als, wenn auch von tiefem
Gottesbewusstsein durchgliht, doch rein menschliche behandelt, der
italienische Priester sie lediglich als gbttliche Offenbarung durch
Menschenmund zu verherrlichen sich bemiiht hatte.
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dessen Sprache filr eine ganze Nation massgebend geworden,
in ihrem Streben, sicl diese Sprache in ilwem Wortsehatze ganz
zu eigen zu machen und mit Hilfe der Nachahmung und Analogie
wolil auch nens Worter zu Dbilden, leicht in ,Affektation und
Raffinement® verfallen. Wie dies fiiv Seneca und Lucan, die
beide nicht zun Rom geboven, wie eg filr Tasso, Chiabrera, Speron
Speroni, die weder I‘lmentmcr noch iiberhaupt Toskaner gewesen,
zutreffe, so wolle er, olne auf weitere Beispiele zu verweisen,
yhernfenen sichsischen Litteratoren® die Frage vorlegen, einmal,
ob Herder, seit cr ,Sachse” geworden, seinen Stil geiindert,
und zwm andeven, ob er von diesem ,style amphigourique et
bowrsoufité®, den man ihm vorwerfe,!) wieder abgekommen sei.

Weit niiher als diese Frage, die iibrigens von ciner volligen
Unkeuntnis  uusever sprachlichen Eufwickelung Zeugnis ablegt,
hiitte zn der Zeit, als Denina dies schrieb (1790), doch woll die
gelegen, ob wund in welchem Masse das riumlich enge Zusammen-
sein und der vege Vevkehr mit anderen litterarischen Grissen
des Tages — nennt er doch selbst Goethe, Wieland und Bode! —
Herders Denk- und Anschanungsweise Leeinflusst habe oder diese
jeuen zu gute gekommen sei; aber er Dbegniigt sich damit,
Herders Wludw]\ext »quoique daus un genre dlffureut“ fiir Auf-
nalme in diese mustle Gemeinschaft zu velamhmn, ohne weitere
Folgerungen an die Thatsache zu Lknilpfen oder iiber das Ver-
hiltnis der einzeluen Glieder zu einander zu veflektieren. FEine
derartige Besprechung lag allerdings nicht in dem Ralmen des
Werkes; indes schieint ecine, sel es unabsichtliclie, sei es ge-
flissentliche Unterschitzung des Weimarschen Hofes und der
Verdienste Karl Aungusts®) um so weniger ausgeschlossen, als
gerade Goethes litterarische Bedentung, selbst zn einer Zeit,
als Gotz von Berlichingen der Bihnen-, und Werther der Lese-
welt lingst geliufiz geworden, von Denina doch immer nur eine
beschridnkte Anerkennung erhilt. Oder kann man es fiir ein
geniigendes Lol erachten, wenn derselbe noch 1782, Goetlie mit
Denis wvergleichend, crsteren als ,eelebre per lo meno quanto
Pexgesuita, e che va nella prima elasse® (Lett. Brand. 4) be-

) Als ,labes asperse, nicht illecebre couquisite’ bezeichnete
der Dichter selbst ja in einem Briefe an Nikolal seine Sonderbarkeiten.

% In Jagemanns ,Magazin der ifal. Litt. und Kinste* Jahrg. 1783
befindet sich ein italienischer Hynnus vou etwa 150 Zetlen auf den
Herzog Karl Angust von Weinar, dessen Verfasser, ein Graf Maroui,
an Schweifwedelei, selbst mit damaligem Masse gemessen, das Mig-
lichste leistet, aber des Verdienstes gerade, welches als des Herzogs
grosstes doch wohl jener Zeit schon crelten musste, der Vereinigung
litterarischer Berdhmtheiten in seiner Resxdenz, mit kemer Jilbe vedenkt

g%



— 132 —

zeichnet, 1791 aber noch ,Wilhelmine®, ,Sophie” und ,Werthers
Leiden®') als deutsche Romanerzeugnisse typischen Charakters
zusammenstellend, an ihnen, ,quelque intéressantes, quelque
agréables, quelque bien écrites gqu'elles soient®, die Mangelhaftig-
keit der deutschen Romanproduktion {iberhaupt zu exemplifizieren
bemiiht ist? Und diese geringe Schifzung des Werther — einen
wroman trés connu® nennt er ihn (s. v. Riebe) mit ebenfalls zwei-
dentigem Lobe -— ist um so auffilliger, als mit ihr Denina zu
der sympathischen Aufanahme des Romans seitens Italiens durch-
aus im Widerspruche stand. Das etwas neidische Urteil
wenigstens, welches Cesarotti iiber Ugo Foscolos ,Ultime lettere
di Jacopo Ortis® unmittelbar nach ibrem Erscheinen fillte, dass
dieses an Goethes Werther erinnernde Werk, dessen Verfasser
er bewnndere und Dbeklage, dann den grossten Enthusiasmus
hervorrufen wiirde, wenn es als das sines ,oltremontanoc® gelten
kionnte, ebenso die Klage Goethes selbst iiber die Plackereien,
denen er noch im Februar 1788 durch zahllose ihm zugehende
italienische Wertheriibersetzungen preisgegeben war; endlich die
Vorginge zu Mailand, wo der Bischof eine dort erschienene
Version des Werther durch die Geistlichkeit in den Gemeinden
aufkaufen lassen musste, um die Schrift unschidlich zu machen:
alle diese Thatsachen sclieinen denn doch Deninas Gering-
schiitzung einigermassen zu desavonieren.®) Auf der anderen
Beite begriindet die Notiz, welche sich in der Pref. degli Editori
der Opere inedite Montis befindet, dass, als letzterer seinen
Aristodemo?) geschrieben {(um 1786), also nachdem Goethe seine
Iphigenia bereits in Prosa verbffentlicht, wunter den zahlreichen
hervorragenden (eletti) Bewunderern, welche gekommen seien,
um dem gefeierten italienischen Dichter in Rom die Hand zn

1} Anderwhirts freilich (z. B. s. v. Hermes) giebt er dem letat-
genannten Romane den Vorzug.

%y Den Schliissel zu dieser Abneigung finden wir in Pr. lit s v.
Groeze, wo Denina bei Besprechung der Fehde des Hamburger Haupf-
pastors mit dem jungen Goethe den Inhalt der Goezesclien Smextachuft
Kurze, aber notwendige BErinnerungen iiber die Leiden des jungen
Werthers* (1775) dahin skizziert, dass er mit ihr den Beweis erbracht,
wie doch ein Roman, dessen Held sich darum tote, ,parce qu'il ne
peut point obtenir de sa maitresse ce qu'il désire®. sehr wenig
moralisch_sel.

3 Uber die Auffihrung dieses Stiickes berichtet Gosethe, der
sich selbst als ,Beichtvater Montls bezeichnet, im Januar 1787. Be-
kanntlich war es Monti, durch dessen Vermibtelung Goethes Aufnahme
als ,Megalio® in die, wie der Dichter selbst schrelbt, Lzl einer Arm-
sehvke}t zummmenoeschwundene“ litterarische Gesellechaft Arkadia
wper causa delle sue dottissime produzioni® erfolgfe.
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driicken, ‘aueh il giovine Goethe') (damals 88 Jahre altl),
oramai famoso pel suo Werther®, sich hefunden habe, Goethes
damaligen Dichterrulnn demn doeh wohl zu eiuseitig!

Schwer nur trennt man bei Lesung der Ortisschen Briefe
sich von dem Gedanken, dass man es bei ihmen nicht mit einer
Nachabmung, sondern dem Produkte einer gleichzeitigen, kon-
genialen Ideenkonzeption zu thun habe: so sebr ihneln sich,
wenn man von einer wertvollen Eigenheit des Foscoloschen
Werkes, seinem politiseh-litterarischen Hintergrunde, absiebt,
beide Romane in ihrem Grundgedanken, seiner Entwickelung und
der fiir sie gewihlien Form! Ja der Parallelismus geht noch
weiter. Hat doch Foscolo nicht minder als Goethe mit der
Schilderung der Herzenserlebnisse seines Helden einen Akt der
Selbsterldsung von verzehrender Leidenschaft gelibt;?) laben
doch beide Romane -— fiiv Werther rofe ich das klassische
Urteil der Fran von Sta8él an — uusiigliches Leid, unzihlige
Selbstmorde in ilirem Gefolge gehabt; hat doeh, wie vor ilm
Goethe, auch der italienische Dichter, durch das Unbeil erschreckt,

7y Der italienischen Reise Goethes thut auch Denina (Pr. lit. = v,
Moritz) Erwithnung, nicht aber, ohne anch higr, wie so oft, irrtimliche
Zusitze zu machen. Er gedenkt 1, ¢. des Asthetikers Moritz, der
das Glick Winckelmauns von Rom fiir sich erhofft habe, seiner steten
Geldverlegenheiten, seines psychologischen Romans ,Anton Reiser,
eines Buches allerdings, in welchem man ,melr ein Bild der Menschen-
seele Moritz', als ein solches im allgemeinen® finde, dann seines Biich-
leins ,Uber die bildende Nachahmung des Schonen®, das er statt der
zugesicherten Reisebeschreibung von Rom aus an den Buchhindler
Campe geschickt (Goethe gedenkt wiederholt des ,reinen, vortrefflichen
Mannes®), versetzt aber Goethe in die Gefolgschaft der Herzogin-
Witwe, die bekanntlich erst im Jahre 1790 ihre Reise nach Italien
unternahm, wihrend Moritz, nicht ohne Goethes vermittelndes Ein-
treten, thatsichlich schon am 20. Oktober 1788 Rom wverlassen hatte.

%y Wenn Zanella (Introd. 29) Chateaubriand, Byron, Leopardi
nm des in thren Dichtungen sich darstellenden ,tedio della vita“ willen
als natiirliche Sthne Werthers ansiebt, mag man ihm nicht unrecht
geben; wenn aber er {c. VII, p. 947) und Marchi (lex. 11) wegen seiner
Lyrik — erstever nennt aunsdriicklich hierbei die ,Resignation® — auch
Schiller, obschon unter Anerkennung des edlen, wmiannlichen Feuers,
das in seinen Dichtungen lebe, den Weltschmerzdichtern einyeihen, so
wird hiermif, scheint uns, Schillers Lyrik zu tief, der Pessimismus eines
Heine, Leopardi, Musset aber, unbeschadet aller Vorziige, ein wenig zn
hoch gestellt. Und was die zom Beweise ins Feld gefihrte ,Resig]
nation® anlangt, so hat schon W. yvon Humboldt in seinen Vor-
bemerkungen zum Briefwechsel mit Schiller als den Grundton dieses
Gedichtes dic voriibergehende Stimmung eines leidensebaftlich bewegten
Gemiites, nicht aber, wie man anzunehmen geneigh sei, ein den Gesamt-
erfahrungen bedringten Lebens sich entringendes Glauhensbekenntnis
bezeichuet,
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welehes gein Werk heraufbeschworen, dasselbe spiiter lieber
nugescliviehen gewiinselit!') Dass Ioscolo das Goethesche Werk
erst kennen gelernt, als das seinige beinabe vollendet gewesen,®)
dass er wirklich von dem deutschien Dichter nur die Fovm ent-
lehnt habe, wird uns glaubhaft versichert, und so bleibt denn
diezes Zusammentreffen ein bemerkenswerter Beweis melir dafiir,
dass der Zeitgeist zur Schaffung typisclier Gestalten wuter den
verschiedenen Nationen neigt, die in ihven grossen, allgemeinen
Umrissen sicll dhulich, pur durelr unweseutliche, ifmmerhin aber
charakteristische Ziige nationalen Gepriiges vou einander ditfe-
rieren; dass wiv in der That, wie Hettner (J1I, 1, 185) es De-
zeichnet, es hier nieht mit der zutilligen Leidenschaft einzelner
Ivdividuen, sondern den Sehinsuchten und Qualen einer ganzen
Epoche zu thun haben!d)

Auffallen muss es, dass derseibe Monti, welcher Goethes
Bekanntschaft zn einer Zeit machte, da derselbe, klassischen
Geistes vell, seine in Prosa vollendete Iphigenia den deutschen
Freunden in Rom vorlas, in einem freilich viel spiiteren DBriefe
an Gritin Carol, Durina als treffliche Bearbeitungen des ,argo-
mento Ifigenia® woll Giov. Rucellais (7 1526) ,Oreste”, der
nach Gins., Maffeis Bezeiclmung doch anel nuv cin ,volgarizza-
mento® der Buripideischen Iphigenia war, ebenso die ,per senti-
mentl, per affetti e per stile dilicatissima® Biamontische (f 1824)
Sligenia in Tawride®, nicht aber das, wie kaum ein anderes,
von der holien, lebenswarmen Idealitit der besten italienisclien
Renaissanee durchhauchte Goethesehe Drama der Brwithnnng filr

wiirdig erachtete. Kannte Monti vielleicht — was kaum denk-
bar — dasselbe nur in seiner urspriinglichen prosaischen Ge-

stalt? Oder erschienen ilun die ,versi sciolii” der poetischen
Umarbeitung nicht zunftbereehtigi? Dass letzteres Motiv doch

1y Vgl Zanella, e. 5, p. 288: ,Diceva Foscolo: ,Se dopo tante
edizioni non fosse cosa impossibile, 1o serittore ubolirebbe volontieri
guesta operetta: né taceva o Silvio Pellico 1 suol rimorsi d'avere
spintl aleuni forseunati giovani a fine vituperosa.*

%) Gius. Maffei I p. 290: 81 diede ad ordire un altra fels, pev
aleuni lati non dissimile n quella del racconto di Carlotta e Wertlev
del Coethe, cui egli conobbe a lavoro quasi finito.¥ — Vel dagegen
Ceveseto (Storia della poes. in ltal. lez. £8): Medito (Foscolo) il romanzo
del Jacopo Ortis, ispivato dalla lettura di Goethe.

N ,Non mi sembra fuor d’ogui ragione di cercare 1primi germi
dell’ Orvtis in quelle fosche pitture del Parricida e della Vestale al
Campo Scellerato® sagt Cereseto (Stor. ete. lez. 13) und sucht damit
die ,Notti Romane® Aless. Verris fir das Foscolosche Werk und seine
Folgen wverantwortlich zu machen. Fiir das Kolovit, das demselben
anhaftet, mag die Annabme Berechtigung haben, fir die Tdee desselben
kaum! — Vgl auch Mareln, les. 11,
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wolll nicht ausschlaggebend gewesen, ist daraus zu entnelmen,
dass Monti spiter die ernste Absicht gehabt hat, seines deutschen
Freundes ,,'Torquato Tasso” ins Ialienische zu iibertragen, von
seinem Vorhaben jedoch aus Griinden, die wuns versehwicgen
werden, abkam.!}

Diese immerhin geringen Symptome innerlicher Teilnahme
bilden nun aber auch fast die Summe derjenigen Beziehungen,
welche, von fliichtigen Bekannischaften abgesehen, in wunder-
barem Widerspruche zu Goethes warmem Herzschlage fiir ,das
Land der Menschlichkeit® das litterarische Italien am Ausgange
des vorigen Jahrhunderts mit dem deutschen Dichterfiirsten zu
unterhalten gewusst hat. Wie bezeichnend! Wixhrend noch in
der Mitte des Sikulums litterarische Arzte und Quacksalber des
Auslandes das Krankenbett der deutschen Poesie bekiimmert
umstanden, berufen und unberufen ihre Ratsclilige erteill hatten,
wie den Leiden der vermeintlichen Patientin abgeholfen werden
konne, ziehen sich nun, nachdem dieselbe dank ihrer eigenen
gesunden Natur olme die fremden Kriutlein nnd Mixturen genesen,
die teilnehmenden Ratgeber gekrinkt und nicht ohne das ein
wenig beschimende Geftihl zuriick, der Liebe Mithe umsonst
verschwendet zu haben! Wenn ja noch einmal irgendwo der
eiust schwer Kranlken gedachi werden mnss, so geschieht es
von nun anf geraume Zeit hinaus mit eisiger Zuriickhaltung, so
dass selbst etwaige Verdieuste des ehemaligen Pfleglings um das
eigene Ergehen unter fast entriisteten Beteuernngen zurlick-
gewiesen werden.

Ein solcher Vorgang lidsst sich u. a. in der Entstehungs-
geschichte der , Animali parlanti von Casti — Goethe lernte
ihn als Diclter der ,Novelle galanti” im Juli 1787 in Begleitung
des Grafen Friess perstnlich kennen -— ziemlich deutlich ver-
folgen. Wihrend spiter selbst C. Ugoni, der doch gewiss die
litterarische Ehre Italiens hochhilt, offen und ehrlich (Op. post.
s. v. Casti) bekennt, dass Casti, ,mnon molfo versato nella eru-
dizione italiana®, doch woll durch die von Goethe (1793) ,auf-
gefrischte® ldee des Reineke Fuchs zu seinem satirischen Epos
veranlasst worden sei,® hatte Casti selbst (1794), auf die ver-

£

Yy yTanto piacque all’ amico nostre la cortesia del poeta ale-
manno, che pin tardi volea rimeritarle col fradurre alla nostra favella
il suo Torquato Tasso; ma Pimpresa fu ne’ suel principj arrestata per
motivi che a questo luogo non appartengono® sagen die Edifori der
»Opere inedite .di Mouti* in der FPref,

%) Vgl aunch Ceressto, der ibrigens wenig von dem Gedichte
hilt (Storia della poes. ete. lez. 43): ,Pensando ai molteplici tentativi
del Medic Evo in questo genere, e massimamente al famoso poema



meintliche Tendenzlosigheit der ,unheiligen Welthibel“ des
Nordens gestiitzt, und indem er die ihm gewiss doch bekaunte
Goethesche Bearbeitung anffilligerweise ganz unerwilmt lisst, in
seiner Vorrede deu Gedanken einer Verwandtschaft seines Epos
mit derselben wnter dem Ilinzufiigen abgelehnt, dass sie mit
Reineke Tuchs und Dichinngen dhnlicher Art nichts gemein
habe, als dass sie Tieren die Sprache der Mnsen verleihel’)

Das  verhbiiltnismiissig lebliafteste Interesse haben, was Goothe
anlangt, spiiter scine Beziebungen zu Manzoui in Italien erregt,
aber doeh auch nur so, dass, zumal in Gothes letzten Lebens-
jahren, als Manzoni auf der Hohe seines Rubmes stand, es
ungewiss bleibt, ob in diesen Beziehungen, wie Hettner (111, p. 565)
riehtig hervorhebt, Goethie als der gebende, leitende, oder als
der geleitete, empfangende Teil gegolten habe, und in Fillen
der Meimmugsdifferenz mit unverkennbarer, iibrigens verzeihlichoer
Parteinalime fiir den grossen Landsmann. So hat Ugoni, der
soust Groethes DBedeutung woll  zu  wiirdigen wusste,?)  den
Goethesehen Aufsatz ,,Teilnahme aun Manzoni®, ein ,libretto
lusinghiero per gl Ttaliani®®) seinen Landsleuten lediglicli zu
dem Zweeke ibersetzt, um die von unserem Dichter an Manzonis
,,Promessi sposi® (geschrieben 1827) gemachten Ausstellungen,
z. B. die einer allzuausfiibvlichen Beschreibung des Wiitens der
Pest nnd des Feuers, zn entkriften, was er mit den Worten
thut: , Er vevsetzt uns mitten in die DPest, olne Aunsteckung.
Man ist inmitten der Flammen, ohne dass unsere Kieider anch
nur den Gernch des Brandes aonelmien.  Man muss gestehen:
oberfidchlicher Eisst sich nicht leieht etwas widerlegen! — Der
oben bereits erwithute Mavoncelli, Pellicos Freund, scheint der

della Volpe, non osal chiamare assolutamente nuova la vin di Custi;
ma certo, ammebtendo pure che egli non abbiu il wmerito dell” inven-
zione, non gli si puo negare di avere perfezionati e di gran luoga
vinti 1 suoi’modelli.®

4o Imperciocchd 11 satirico poema tedesco della Volpe del
secolo XVI e qualehedun’ altra poesin di simil genere non hanno altro
di comune con qu&sto poema, che i fare alle Destie parlare il lin-

guaggio delle Muse.* — Vgl auch Landan, ,Die ital. Litf, am &sterv.
Tofe. VI
3 Op. post. s Fortis sucht er u. a. den lohen Wert einer

von dem italiepischen \(Ltmf'cm,hm Alb. Fortis (1741~1303) gefertigten
italienischien Ubersetzung der morlackischen Canzone Xalostra Pgeqlmm
mit dem Hinweise daranf zu erhirten, dass dieselbe um des ,dolore
ingenuo e modesto” willen, der in ihr zum Ausdrucke gelangt, sogax
von (roethe eiuer U)exsetzunn ins Deutsche {es ist der ,Klagegesang
von der edlen Franen des Asan Aga¥ gemeint) fir wiirdig erachted
worden sel. . :
Ay Vita ¢  Scvitti di Cam. Ugoni i den Op. post. vol. 4.
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Frage gegeniiber eine dhnliche Stellung einzunehmen. Nachdem
et (Addizioni alle ,Mie prigioni) naeh Artands {geb. 1772)
Vorgange Manzoni als den grossten lebenden Dichter oepnesen
und d:e Verdienste, welche dieser und Cesarvotti, ersterer durch
die von ihm geforderte ,,Verificazione storica® sowie die ,logica
unita® des Dramas, letzterer durch die Proklamiernng der , filo-
sofia delle lingue® sich erworben, als diejenigen Errungenschaften
bezeichnet hat, an denen fiiv alle Zeiten Enwland und Frankreich,
ja ,,gli stessi nmestn universali di eritica®, die Deutschen, sich
ein Vorbild nehmen wiirden, bricht er in dxe Worte aus: ,?Dles
empfand Goetlie, und in off@nex anfrichtiger Weise (schiettamente)
verklindeie er ganz BKuropa den Bulum scines Freundes auch anf
diesem Gebiete!*  Trscheint nicht aunch hier das Verhiilinis von
beiden Dichtern ein wenig verschoben?!)

Das am Ausgange des 18. Jalhrhnnderts fast ausschliesslich
oder doch wenigstens vornehmlieh der dramatischen Muse zu-
gewendete litterarischie Interesse des Tages ist woll der Grund,
wartm auch Schillers litteravisehe Thiitigkeit von den wenigen
Italienern, welche seiner gedenken, bis weit in anser Jalwhundert
hinein fast lediglich noter dem Gesichtswinkel seiner dramatischen
Verdienste ius Auge gefasst worden ist. Nur Denina bezeichnet
Sehiller — es geschall etwa 1790, nicht gar lange nach dem
Erscheinen seines historischen Erstlingswerkes — als ,,également
bon poste et bon historien®® (Réfl, philes. zur Pr. lit.), wobei er
Gelegenheit nimmt, seine, sowie Hallers, Gesspers, Wielands und
Ifflands Herkunft ans Stiddentschland zn betonen, dessen geistige
Superioritit iiber den deutscheun Norden fiir ihn ein unum-
stossliches Axiom ist.?) — Mit Schillers Jugenddramen im

1} Auch neuvere italienische Litteratoren, wie Zanella (VI, p. 220.
221) wehren sich, ob nun wit Recht oder Unrecht — gegen die An-
nahme, als habe I\mem far seine Vorziige gerade Goethen zu danken,
Insbesondere weist der Gevannbe an dieser Stelle anf Grund der
Goetheschen Gespriiche wmit Eckermann nach, wie weit beide Dichter
nn Punkte der historischen CGenanigheit — er erinnert an Egmont
— anseinandergehen, ju wie Goethe von den vier ,elementi®, welche
nach seinem Dafiivhalten dazu beigetragon, Manzonis bedeutendstea
Werk (Pr. sp.) Epoche machen zu “lassen: listorische Akribie, seine
zlugvhmlg%eit zur katholisechen Kirche, die politischen Bewegungen
seiner Zeit uud die genaue Bekanntschaft mit der anmutigen Umgebung
des Komersees ~— wie er von diesen geneigt sel, dus erste Im all-
gemeinen cher als eine die Gesaumibwirkung schidigende Pedanterie
denn als postischen Vorzng anfzufassen.

) Unverstindlich ist Deninas Anspielung auf Schillers damaligen
Aufenthalt (Pr. Lit. s. v, Mirabeau). Ui nfwiich den von Mirabeau in
dessen ,Monarchie prassienne sous Fr. le Gr.® (1786) der katholischen
Kirche gemachten Vorwurf, als schiidige sie eme gesunde Litteratur-
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eigentlichen Sinue hat sich die italienisehe Kritik bei seinen
Lebzeiten wolil nicht beschiiftigt; dem Auslande, zumal Italien,
scheint der Dichter erst durch Don Karlos bekanut geworden
zu sein, und es war filr letzteres der von Ugoni (Op. post.
s. v, Alfieri) betonte Umstand von einiger Bedeuntung, dass
ungefillir zu derselben Zeit die gleichnamige St. Realsche Novelle
in Italien wie in Deutsehland je eine dramatische Bearbeitung
gefunden hat, die, wie grundverschieden auch die Gesamtanffassung
sein musste,?) doeh fiir die weitere Entwickelungsgeschichte der
Btihne jedes dieser beiden Linder bahunbrechend geworden ist.?
Ob mit Erwilimung der Thatsache, dass Schiller den Einzelheiten
des St. Realschen Originals ,serupulosamente® gefolgt sei, dass
er uns die Liebesintriguen der Prinzessin Eboli ebenso ge-

entwickelung, zu enthriiften, sucht er den Beweis zu filbren, dass die
religiose Freiheit allein auch nicht als Htterarische Panacee zu be-
trachten sei: habe man doch seit dem Regierungsautritte des grossen
Friedrich die grossten Anstrenguugen znr Hebung des deutschen Theaters
gemacht, wie denn ja mit Ausnalme zweler Tragédien, die man nicht
mehr spiele, tbrigens aber in jedem katholischen Lande aunffithven
konne (?), das ganze dramatische Repertoive Deutschlands ans der Zeif
nach 1740 datiere. ,Ich frage aber®, fihrt dann Denina fort, ,ob das
Theater mehr Fortschritte in Berlin, Leipezig, Hamburg oder in Wien
und Mannheim gemacht hat? Welcher Konfession sind die drama-
tischen Dichter, deren Deutschland sich angenblicklich riihmt? In
welchen Liindern leben sie, die Babo (damals in Miinchen), Schiller
nnd Stefanie (Wien)? Wo schreibt, wo spielt der Protestant Ififland?¢
Da Denina unméglich Jeun fir eine katholische Universitéit halten
konnte, so lisst sich nur annehmen, dass Schillers voribergehender
Aufenthalt in Mannheim ihm als dauvernd vorgeschwebt habe; ein bel
der grossen Zahl von Ungenauigkeiten in Deninas Schriften nicht
gerade anffalliger Irrtum!

Yy 1 due poeti appartengono ad una scuola molto diversa®
{Cereseto lez. 32).

2y Die wunderliche, vielleicht durch den etwas uweifelhaften
Erfolg der ersten Berliner und Mannheimer Aunffibrungen hervor-
gerufene Meinung einiger zeitgenossischer deutschen Litteratoren (z. B.
Eichhorns, Literirgeschichte 1799), als sei Don Karlos eigentlich nur
ein Buchdrama, scheint allmithlich der italienischen Kritik ein fir alle
Dramen Schillers giltiges Dogma geworden zn sein; denn nur etwa
30 Jahre spiter begrisst das Prodmiunm der Bibl itul. von Gius. Acerbi
eine vollstindige italienische Ubersetzung der Kowmbdien Kotzebues und
gines ,teatro comico tedesco® in Livorno mit grosser Freude und mit
dem gleichzeitigen Bedanern, dass die Tragddien Schillers mehr ,per
leggersi che per rappresentarsi sulle nostre scene* gedichtet seien, und
{iberdies die Prosa - Ubersetzung, welche bis dahin nur vorhanden, eine
sehr unvollkommene Idee von dem Verdienste des deutschen Tragikers
im Vergleiche zu demjenigen Alfieris zu geben vermdge. (Die noch
immer beste italienische Ubersetzung der Schillerschen Drumen ist
bekanntlich die "Andrea Mafieische, tber deren Vorstige vgl. Zanella
¢ VI, p. 240)
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schildert, wie er den Schatten Karls V. heraufbescliworen, dass
er uns charakteristische spanische Sitten und Gewolinheiten
ebenso wenig vorenthalten, wie die Lezeichnend-furchtbare Ant-
wort des Gross-Inquisitors anf die Frage, wie man es vor seinem
Gewissen verantworten kiune, seinen Solin dem Tode zu iiber-
liefern: ob Ugoni hiermit unserem Dicliter einen Vorwurf machen
wollte, mag zweifelhaft bieiben; dass aber die Alficrischie, im
iihrigen naeh des Dichters eigenen Versichernngen®) mit grossem
I'leisse gefertigte Dearbeitung zum mindesten nicht in den
Schatten gestellt werden soll, mag ang folgender vergleichiender
Skizze erhellen:®) In Italien, sagt Ugoni L. e., sel beim Erstehen
odella vera tragedia® (eben mit Alfieris , Filippo® 1783) die
Tendenz in den Vordergrund getreten, den fritheren Schwung
(Velevazione), die tiefe Gint der Teidenschaft, verbuunden freilich
mit einer skrupulosen Beobachiung der Form und der Reinheit
des dramatischien Aufbaus (del disegno) wieder zu -erringen. In
Deutschland hingegen habe der spekulative Geist der Nation zu
dem  Streben gefithrt, sich in die verborgensten Tiefen des
Mengchenlierzens zu versenken und aus ihnen herans die innersten
Motive des Handelns zu ergriinden; freilich nielt ohne die Gefahr,
der Naivetit der #usseren Darstellung, in der doeh das Wesen
der ,dielterischien Magie“ zu Tage trete, Abbrueh zu thun.
Wiilirend die italienische Tragddie, Filippo, bei aller Fehler-
haftigkeit des Aufbans, doch mit dem Feuer der Energie, das
in ihr leders, die Gemiiter in Spanunung und Sorge um den
Ausgang erhalte, erwecke das deutsche Drama, Don Karlos,
etwa das Interesse ciner ,komplizierten Novelle®, in der die
Leidenschaften der ILiehe und Eifersucht wenlg hervor- und
hinter philanthropisclien und politischen Riicksichten zuriickireten.
Liebe, Eifersucht, Gtalanterie, Despotie und spekulative, der Zeit

Y} Vita, Giornali, Lettere di Vittorio Alfieri. Epoca 1V, c. 2,
¢ 3, ¢ 9.

’ %) Uneingeschritnkten Lobes voll dber Don Karlos ist unter den
neueren italienischen Kritikern Angelo de Gubernatis, der In seiner
Stor. univ. della lett. vol. 1 dieses Drama das Meisterwerk unseres
Dichters nennt, dessen Geist und Tulent sich in thm am vollsten ent-
faltet habe, und eine kurze Charakteristik des Stiickes mit den be-
aeisterten Worten schliesst: Il mondo intiero, diventato scena, plaude
al Pon Carlos ¢ benedice al buon genio di Fed. Schiller, il poeta dell
ideale!* —— Die von Gnbernatis aufgestellte Vermutuug, als habe die
Lektiire gerade dieses Dramas in Goethe den Wuonsch erweckt, den
Mann zum Freunde zu haben, der ein solches ldealgebilde der Freund-
schaft zu schaffen vermocht®, schiesst doch wohl weit tber das Ziel
hinaus; denn von der Herausgabe des Don Karlos an sind bis zu dem
Beginne des freundschaftlichen Verhilltnisses zwischen beiden Dichfer-
heroen velle sechs Jalwe vergangen!
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vorauseilende Politik: alles das lerne man im Don Karlos kennen,
nnd  jedes dieser Elemente habe sein eigenes Aktionsgebiet.
Naclhdem nun der Fluss zu soleher Holie gewachsen, durelibreches
er die Ufer und reisse einerseits Philipp mit den Interessen cines
Konigs, den eifersiichtizen Regungen eines Gatten, den Intriguen
eines Liebenden mit sich fort, andererseits tauche die ,figura
gigantesca e ideale” Posas empor, der sich in dem Getriebe
einer ganz anderen Welt zu befinden scheine (,intorno a eui si
tesse la tela di tutt’ altra fatta“). Darauf bedacht, der Nation
nene Ziele, der Zukunft eine bessere Welt zn geben, stehe Posa
im Gegensatze zu Philipp, der nur daranf sinne, XKarls V.-
Schiopfung zu festigen; Don Karlos aber nnd die Konigin
schwankten zwisehen den beiden Brennpunkten dieser dramatischen
Ellipse. Wihrend in der italienischen Tragtdie Perez nur eine
untergeordnete Rolle spiele, wie sie eben einem Edelmanne am
Hofe Philipps zustelie, stelle in dem deutschen Drama der ihm
entsprechende Posa alle anderen in den Schatten. Im , Filippo*
verhelle der Konig, nachdem er die kithuen Worte des Perez
angelidrt, seine Wut, die dann erst ausbreche, als ev allein sei;
im Don Karlos htre Philipp eine an sich recht hiibsche philo-
sophische Auseinandersetzung sieh nicht nur an, sondern lasse
sie aueh in seine Secele dringen und maclie Posa zum Minister.
Alfiert bediene sich weder des Hilfsmittels der Episoden noech
dusserlicher Zieraten, sondern hole alles ans dem Inneren, aus
den ,Eingeweiden” des Siijets selbst, wiilirend die Spuren der
abstrakten Studien dev Philosophie im Don Karlos erkennbar
seien. Der jugendliche Antor aber habe — mit diesen dunklen
Worten schliesst Ugoni — die Rache der tragischen Muse kenmen
lernen mifssen, die auf die geteilte Verehrnng eifersiichtig ge-
worden; das Genie gefalle sich eben im Linfaelhien, das Talent
im Verwickelten.!) - Die Verschiedenheiten zwischen Schiller
nnd Alfieri in ihrer Grundanschauung iiber die Verwendung oder
Verwendbarkeit eines Siijets zu dramatiseher Bearbeitung tiritt
nach Ugonis Dafiivhalten auch soust woech hervor. In einer
Bewrteilung der Alfierischen ,,Congilura de’ Pazzi“ bLedanert er,
nrigido® wie stets als Kritiker,? dass die Geschichte beziiglich
der in dem Drama Dbehandelten Verschwirung dramatischer ge-
wesen sei als der Dichter selbst, giebt dann die Umstinde an,
deren Berticksichtigung der Dicliter unuterlassen, und fiigt hinzn:

Y LI segni degli studj astratti della filosofia sono manifesti nel
Don Carlos; e il giovine autore riconobbe in guelli lu vendetta della
musa tragica, gelosa del diviso eulto. 1l genio si compiace nel sem-
plice, Vingegno nel complicato.«

3 Lombardi 0. 4, 23,
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pochiller avrebbe profittato di tali incidenii come di buone
venture per un tragico®; Alfieri aber habe dergleichen Zugmittel
fiir den Ptbel (lenocinii a cafttivare il volge) verschmiht. —
Ein dhnlicher Gegenusatz offenbarte sich in der Auffassung beider
Dichter von dem Siijet Maria Stuart. Alfieri — eine ,,mano
pesante e avvezza a scolpire nel granito classico® riilimt Marchi
lez. 15 an ibm -— meinte, ans dem Tode dieser ungliicklichen
Konigin ktnne eine Tragtdie sich darum nicht herstellen lassen,
weil diejenige Person, die ihr den Tod gebe, ihre natilrliche
Hauptfeindin und Rivalin sei, zwischen ihnen aber weder Binde-
mittel noell Kontraste der Leidenschaft obwalteten, welche den
Tod der Maria, wie ungerecht, aussergewthnlich und tragiseh
verhingnisvoll immer, zu einem im diehterischen Sinne
fragischen (tragediabile) machten.!) Schillers Maria Stuart, be-
merkt Ugoni hierzu, habe diese Ansicht lingst geniigend als
irrig erwiesen. — Dass Schillers Turandotbearbeitung dem zeit-
genbssischien Italien so gut wie gar kein Interesse ablockte, ist
bei der exponierten und vielumstrittenen Stelling, in welcher
Carlo Gozzl als der fanatische Sachwalter der gehaltlosen
Commedia dell’ arte®) in Italien sich befand, einigermassen ver-
wunderlich; zu erkliren aber ist diese Erscheinung wobl vor-
nehmlich dadurch, dass in Italien selbst. die Lust an dieser
‘Kombdie eigentlich nur lokalisiert, speziell auf Venedig be-
schrinkt, ja unter der Bezeichnung ,,gusto veneto* fast sprich-
wirtlich geworden war.®) Dort freilich fand Turandot gerade
solchen Ankiang, dass, wie Gozzi, ein recht heissbliitiger Ver-
treter des genus irritabile vatum, in seiner Prefazione zu ihr
mit der ingrimmigen Freude des Trinmphierenden konstatiert, sie
»oon quel buon esito cl’é la sola cagione della collera de’ snoi
fiabeschi nemici®,4) jedes Jahr aufgefiihrt wurde. — Im Irrtum

1), Fir Marie wihre es tragischer gewesen, als Opfer eines grossen
historischen Verhangnisses zu fallen, als durch die lacherliche Eifersucht
eines wiitenden Weibes und durch Intriguen schaler Menschen untee-
zugehen.* (Julian Schmidt.)

2} ,,Bra auntore incolto, basso e tauto lowtano dal voler contri-
buire colle sue Fiabe all’ incivilimento, che si proponeva invece di
avvilive 1 suoi spettatori®, sagt von ilnn Ugoni.

3 ,Le Fiabe di C. Gozzi appena uscirono fuor della cerchia di
Venezia, dove erano nate.”* (Ceresto, lez. 13.) — Il ne parait pas que
les pigces de Gozal aient jamals ét€ représentdes sur d'autres thédtres
que celui de Venise (Sim. de Sismondi, De la ltt, du midi de
I'Burope, ¢ 19).

*) Weun Gozzi hauptsichlich zu diesen ,fiabeschi nemici® rechue,
dariiber giebt er in einem Anhange zu dem ,Ragionamento ingenuo
sull’ origine delle mie dieci fiabe teatrali* hiureichende Auskunft.
Nachdem er dort zunichst die ,Schachfignren® der Wiener Komddie,
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befindet sich wohl Zanella (Storia ete. I, p. 52), wemn er, allem
Anscheine nach gestiitzt anf Sismondi,’) behauptet, die dentschen

u. a. den ,Vecchio®, den ,Pantalone®, den ,Hanswurst® { specie di
secondo Zanni® fiigt er erklirend hinen), den ,Gottlieb (villano scioceo},
die Schwigerin u. u. m. namhaft gemacht, welche die possierlichsten
(facetiabilissimi) Personlichkeiten des ,deantschen® Theaters und
Wien ebenso beliebt seien wie in Venedig die Schanspieler Sacchi,
Fiorilli, Zanoni u. a., eréfinet er eine hettwe Polemik gegen die
destruktiven Bestmbungen einiger letterati tedeschi® und macht ins-
besondere Sonnenfels und Heutfeld (letzterer war mit Klemm Heraus-
geber einer 1762 zuerst erscheinenden Zeifschrift ., Die Welt®, dbrigens
Sonnenfels’ Rival und Gegner) nambaft, welche unter nnstreitig volliger
Verkennung ihrer Zeit nnd begiinstigt dureh das rasch aufeinander
erfolgte Absterben gerade der Leliebtesten deutschen Komiker mit
ihren Flogsehriften und Dissertationen nichis Geringeres beabsichtigten,
als den Sture der nach ihrer Ansicht unsehicklichen, uungeheuerlichen,
plumpen, zudringlichen {impropria, mostruosa, mossola,na, immodesta)
Commedia dell’ <L1te, um an ihrer Stelle, wie er ohmend hinznfiigt,
nden Samen der Kultur® zu pflanzen. Zp diesem Behufe seien deunn
aus Humburg, Leipzig, Dresden Mimen von Ruf zur Stelle geschafft
worden, wmn ,,1ecehech£e und gebildete Stiicke zu spielen. Der Erfolg
aber sel der gewesen, dasy sie ihres Jargons wegen vom Volke in
Wien nicht verstanden worden. Venn trotzdem die Neuheit der
Perstnlichkeiten und die Flut veuev Sticke anfinglich das Intevesse
geweckt hitten, so sel an dessen Stelle doch in kurzem die Langeweile,
der Uberdruss an dieser seoltura francese introdotta nelln truppa
tedesca® getreten; die zn oft vorgefithvien , materiali regolati* habe
der Zuschaner bald auswendig gewusst. So bestehe denn der ganze
Erfolg der vou den ,impostori letterati* Heufeld und Sonnenfels im-
portierten ,Kultur in zwel entvolkerten Theatern. Weun es ein
schwerer Irrtum sei, zu meinen, man konne ganze Nationen ohne
Ricksicht auf den ihnen eigenen Genius, aof ihre Lebens- und Stants-
verhiiltnisse reformieren, so befinden sich die Herren Heufeld und
Sonnenfels in einem solchen. Dissonanzen, Verwirrungen, Karikaturen
zu schaffen; sei pach ibrer Meinnug Reform, Aufklirung, Befreiung
von Vorurteilen: von dergleichen SBegnungen wolle er, so weit es bei
ihm stehe, sein Vatferland wenigstens bewalwen! - Man braucht
nicht eingencmmen zu sein fir das Treiben Sounenfels’, der mit seinen
,Briefen Tiber die Wienerische Schaubihne' Osterreichs Lessing sein
zo wollen sich vermass und es nur zu seinem Nikolai bnchte nin
doch aus voller Uberzeugung und mit Anerkennung seines warmen
Eifers fiiv die Sache, die er vertrat, wenigstens auf dem Gebiete der
Dramatik ihm und seinen reformatovischen Bestrebungen Recht zu
geben! Fiir Venedig mochte jenes extemporierende Kowmddienspiel,

wie es Gozzi pflegte, jener Zeit noch am Platze sein — gewissen
Volksklassen ist dergleichen ja hiben wie driiben noch heute ein
Bediirfuis —: fiir das gebildete Publiknm aber, und diesem galf

gerade Sonnenfels’ Thitigkeit, hiitte es, wilre nicht eben die Wiener
Gesellschaft so ganz anders geartet gewesen als die Mittel- und Nord-
deutschlands (vgl. p. 87, Anm}, schon damals ein lingst fiberwundener
Standpunkt sein sollen!

1}, Les Allemands ont regu les pidces de Gozzl avec nn exbréme
enthousiasme; ils les ont réimprimées en Allemagne; ils en ont tradunit


http:verm<l.SS

— 143 —

Kritiker hitten Gozzi jemals iiberschiwenglich gefeiert (,lo leva-
rono al ecielo®), wenn er diese angebliehe Thatsache, verbunden
mit dem Umstande, dass Turandot sogar an deutschen Universi-
titen expliziert nnd kommentiert worden, als Bewels des ,,gusto
curioso® der Deutsclien anfilhirt und seine Landslente eindringlichst
ermahnt, ,,in fatto di letteratura® doch ja mbglichst eigenem,
nicht fremdem Geschmacke zn folgen. Wenn Schiller selbst
nicht einmal daran gedacht hat, die Gozzische ,,Tollheit® als
solche auf die deuntsche Bithne zu bringen, sondern vielmehr nur,
wie Palleske richtig hervorgehioben, das zu motivieren und zu
verbinden gesucht hat, was an der Geburtsstitte des Stiickes
gerade durch seine Unverbundenheit, seine Unmitielbarkeit eine
so groteske Wirkung hervorrief, so ist es noch weniger der
deutschen Kritik jemals beigekommen, dieses Schillersche Experi-
ment — {iberdies nnv eine Gelegenheitsarbeit — 2u einem Gegen-
stande des kritischen oder epexegetischen Kultns zu erheben!

Es erlibrigt nun noch, diejenigen litterarischen Stromungen,
welehe, wie die Kotzebue-Ifflandsche Dramenfabrikation »rithr-
seligen Angedenkens ejner-, und der Romanticismus andererseits,
zu dem litterarischen Weimar am Ende des 18. Jahrhunderts
sich in gewissem Gegensatze befanden, upd das lvitische Gnt-
achten Italiens iiber diese Richtungen und ihre Vertreter zu
beleuchten.

Dass eine Zeit lang, durch zahlreiche Ubersetzungen ge-
fordert, in Italien eine Begeisterung fiiv Kotzebues dramatische
Jammergebilde gelerrscht, scheint (vgl p. 138 Anm. 2) nicht
geleugnet werden zu diivfen; ebenso wenig aber, dass sie niclt
lange vorgehalten, und dass das Wort Palleskes, es habe kein
Schriftstelier so wie Kotzebue die Gunst der Mitwelf durch jene
Verachtung geblisst, mit der die Nachwelt ein frivoles Treiben
zn strafen pflege, nieht bloss fiir seine Heimat sieh bewahrheitet.
Ugoni wenigstens, fiir welchen Kotzebue als ,tipo di Federiei
gilt,!} berichtet, dass teils infolge hbherer allmihlich an die

quelques unes(?) dans lear langue; eb ils soutiennent seuls anjourd’hui
la réputation de Gozzi'* — Vgl. Gius. Maffei, Storia della lett. ete. I,
p. 140: Il Gouzi perd ebbe la fortuna di piacere agli stranieri e princi-
palmente ai Tedeschi, i essere tradotto in parte(!) da Schiller e lodato
dalla Stagl, dal Ginguené, dal Sismondi e dallo Schlegel. — Non &
vero che gl'Ttalinni abbiano dimenticato affatto Taubore delle Fiabe,
perciocchd & glorioso se nou altro per loro il vedere onorato di lodi
e d’ospizic ancora che per poco da noi si rifiuta® sagt Cereseto
(lez. 38). :

Y} Auch Sismondi (De la litt. du midi ete,, e. 19) rdumb, sogar
unter Versicherung der Superioritit Kotzebues, die Abbhilngigkeit
Federicis von deutschen Mustern ein, ohne sie im einzelnen zu
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komische Bithne gesteliter Anforderungen, teils weil das lange
Zeit tonangebende Venedig vou seiner politischen und litterarischen
Maclitstellung  herabgesunken, vielleieht auch angesichts der
grisseren Verdienste, welche sich Federicis Nachfolger De Rossi
(T 1827), Nota, Giraud {7 1841) erworben, gegen die hohe
Wertschiitzung der Lustspiele, welche der Feder des ehemaligen
Beberrschers der komischen Muse entflossen, eine Reaktion ein-
getreten sei, so plétzlich und energisel wie einst ilir Anfschwung
‘gewesen.  So gleiche denn, fiigt er hinzn, das Schicksal des
Nachahmers dem des Originals; denn Kotzebue, ein genio
romanzesco, leggiero, senza carattere®, habe ebentalls nur vor-
iibergeliend in Italien Gunst erringen konnen;') lediglich der
Unterschied seil erkennbar, dass in Dentsclland, wie iiberhaupt,
so auch in diesem Falle, i giornalisti letterarj, jene ,dottissima
schiera, che fa si alto onore alla nazione® und an deren Spitze
Goethe und Schlegel stiinden, die difentliche Meinung zu regulieren
gewusst hiitten, wihreud in Italien diese Anfgabe dem ,arbitrio
del popolo® zufalle.

Weniger die moralischen Miingel der Kotzebueschen Lust-
spiele sind es, welche Ugonis abfiilliges Urteil Dbestimmen, als
die Feltler ihves dramatischen Aufbans, zumal die in seinen
Angen allzu mechanische Art, wie die Verwickelungen gelist
werden.  Wunderlieh ist es,. wie or sich dieselbe genetisch zn
erkliiven sucht.  Zwel grosse deutsche Herrseher, meint eor,
Fviedrich der Grosse nnd Joseph II., hiitten, ,vigilanti ed irre-
quieti* wie sie gewesen, ihr Vergnligen daran gefunden, unerkannt
nHchtlicherweile sich unter das Volk zu-misehen, um, sei es der
Unredlichkeit ilver Diener, sei es den Bediirfnissen ilirer Unter-
thanen auf die Spur zu kommen. Diese so volkstiimliche und
volksfreundliche Gewohnleit habe die Verkleidungen wud das
plétzliche Kingreifen fiivstlicher Personlichkeiten auf der Biihne
in Aufoahme gebracht, und in den Dramen Kotzebues und seines
Nachahmers Fedeucl ,vago sempre degli sfoggi teatrali e del

erdrtern, nur dass das durch nicht gar zu lange Fristen getrennte
Erscheinen des Federicischen Dramas Plemucth de’ paesi piceoli
(1791, zuerst im Jahre vorher unter dem Titel » Vinggl dell’ nuperator
Smlsmonde“ zu Turin aufgefilet), der Picardschen },Pehte ville®* und
der wdeutschen Kleinstadber (1803) ithm den (Gedanken opportun
erscheinen lisst, diese drel Dramen bintereinander zu lesen, wm aus
der Art der Behandhmor ungefahy desselben Hijets dnrch dichterisch
beaabte Vertreter dreier Nationen ein klares, zutreffendes Bild von
den Charaktereigentiimlichkeiten der letzteren tberhaupt zu erhalten.

Y ,Fece con le sue commedie spettaculose qualche rumore
in prineipio, ma poi decaddero¥, saght Lombardi I, 3, 97 dber
Federicl.
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romanzesco®t) seien dergleichen mit ermiidender Monotonie
wiederkehrende, freilich sehr bequeme Lisungen der dramatischen
Verkuotung Desonders beliebt. — Auftdllig ist es, dass Ugoni
diejenigen Mingel, welche den ,dramatischen Molluskengebilden®
der I{otzebueschen Aftermuse anhaften und ohlne Ausnahme in
der Spekulation dieser gemeinen Natwr anf die vohen Instinkte
der Menge wurzelten, vor allem aber ihre platte, riiliselige
Evbauliehkeit weniger an diesem Dichter, als an Iffland zu
tadelu Dbemitht ist, dem man bei aller erdriickenden Enge und
Schwunglosigkeit seiner Dramen eine wirklich movalisclhie Ab-
sicht doch wnieht absprechen davf. Zwischen ithm und Federici
glaubt er, von nationaler Eitefkeif vielleicht nicht gauz wubefangen,
den Unterschied finden zu sollen, dass letzterer, wie iiberhaupt
der ,genio wmano e ilare“ der Italiener, in seinen 60 Dramen
siel von allem fern halte, was den Simn fiir die wabre Wiirde
des Menschen beeintrichtige, wilrend Iffiand, wenigstens in der
zweiten Hilfte seiner dichterischen Lanfbahn, die Phantasie mit
hiisslichen, diisteven Bildern, wit Beispielen von Bisem verletze,
die ein Menscll von walrem Gefiihl ilin nicht verzeihen kidnue,
Wenn Federici zu tadeln sei, dass er in seinen Dramen bisweilen
die Partei der Kinder gegen dic Eltern genommen, mtisse 1fland
die Kritik mit Recht vorwerfen, dass er die Erniedrigung der
schuldbefleckten Helden seiner Dramen zu weit getrieben, dass
er das Gefithl fiir Ehre in ihuen fast bis zun der villigen Un-
migliclikeit einer moralischen Wiederanfrichtung habe evschlaffen
lassen. Die verwerflichste Erniedvigung aber sei es, sich vom
Bésen zu mnithren (pascersi del male). Was die Iflandschen
Dramen in Deutschland geuniessbar mache, sei die ihuen in
snaspettate parole ed impensati givi“ beigegebene Winze, die
es zuwege bringe, dass das deutsche Publikum diese , Predigten®
in ,santa paee” zu lesen vermiige, wihrend die Federicischien
Dramen mit threr der Grazie bareu.,kapuzinerhaften® Moral des
Reizes der Bilhne, der lebendigen Handlung bediirften. Im
tibrigen aber ist fiilr Ugoni die Inoriginalitit?) des landsmiinnischen
Dramenfabrikanten so evident, dass er, abgesehen von den ,Incas,
ovvero 1 figh del Seole®, einer ungliicklichen Nachahmung der
Kotzebueschen Sornnenpriesterin, fiir die zwei Federicischen Stiicke

1y Ahnlieh urteilt Tombardi, der (. ¢.) trotz ihrer forza comica’
diesen dramatischen Sehdpfangen ,coufuse nell” intreccio, forzute nello
sviluppo'* wie sie selen, eher den Namen Romanzen als Komddien zu
geben geuneigh ist.

%) ,Al pitt al pin merita il nome di copista, ma per accorgersene
bisogna intender bene la lingua inglese®, sagbe von ihm auch Lovenzo
da FPonte (Mem. T. 1, p. 12).

Th. Thismann, Deutsche Kult. w. Litd, des 18, Jaloh. cte, 10
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", 11 delitto per punte d’onore” und seine Fortsetzung ,,L’nomo
migliorato dai vimorsi® ilen genetischen Zusammenhang mit dem
Ifflandsclhien ,,Verbrechen aus Elrsucht® und dessen Fortsetzung
,,das Bewusstsein® pachzuweisen gar nicht der Mithe fiir wert
hilt und seine Auslassingen fiber Federici mit der Bemerkung
sehliesst, derselbe sel weit weniger durch den Genins sigenen
Scliaffens, als von dem Aufschwunge emporgehoben worden,
welchen Diderof, Lessing, Mercier nnd ilive Zeitgenossen [ffland
md Kotzebue der Dramatik iiberhanpt zn verleihen gewusst
liiitten. .

Von den sogenannten Romantikern sind, dank ihrer
tiefen, veproduktiv sich bethitigenden Kenntnis de1 romanischen
Sprachen, dank der Universalitiit ihres Wissens iiberhaupt, nur
die Britder Schlegel, und auch diese wesentlich doch erst im
Anfange unseres Jahvhunderts der litterarischen Welt Italiens
bekannt geworden. Dass unter den vou Denina (Pr. lit. s. v.
Schlegel)!) erwithnten, ans derselben Meissner Familie lervor-
gegangenen H oder 6 Dberilhmten Schriftstellern des Namens
Schilegel das jiingere der beiden Hiupter des Romanticiswmns
nicht mit inbegritffen, ist, da derselbe 1772 geboren war, das
Deninasehe Werk aber 1791 erschien, unzweifelhaft; hin-
gegen ist anzunehmen, dass die litterarische Thiitigkeit Angust
Wilhelms, die ja schon 1787 mit Beitridgen fiir den Musen-
Abmanach begounen hatte, zu des Italieners Ienntnis gelangt
war: eine bestimmte Namensunterscheidung zwischen beiden
Briidern vermisst man auch sonst bisweilen, so dass dann nur
kombinatorisch sich feststellen lisst, welcher von ilinen gemeint
sei. Wenn beispielsweise Maroncelli sich mit Stolz  einen
Schiiler Winckelmanns, Mengs', Lessings, Bouterweks, Schiegels?)
nenmnend, da wo er den letzfgenannten im Vereine mit I'ran
von Stagl — Pelliko lernte beide 1819 in Mailland kennen —
als ,,quasi veicolo presso .moi tra 1 capi della letteratura
germanica e quelli della italiana® bezeichuet, nur den Hiteren
Brnder weinen kowute, sc mochte man an einer anderen
Stelle, wo von demselben Autor Selilegel als ,caposcnola de’

Y} Dev von Denina 1. ¢. genannte Gottlieb Sehlegel stand zun den
Romantikern nicht, wie er anzunehmen geneigt 1st, in verwandischaft-
schaftlicher Beﬂehuno, derselbe, durch eiue Anzahl von Fachschriften,
auch durch ein Buchlem Ubu das Duell® der litterarisch-theologischen
Welt bekannt, war 1739 iu Kénigsberg geboren und starb als General-
superintendent der Provinz Pommern.

) Dixd dunque hen albo che mi pregio d'essermi interamente
educato agh studj estetici nelle scuole &1 W, M, L., Schl, B. ed alt:d
(Silv. Pellico nAlle mie prigioni, e. 17).
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spiritualisti germanici® genannt wird, der aber, statt ,Varte
cristiana e spirituale® zu begriinden, wie er beabsichtigt, dieselbe
vielmelir zerstire, iiber die Adresse, an welcle dieser Yorwurf
gerichtet ist, zweifelhaft sein; doch ist auch hier woll Angust
Wilhelm gemeint. Dorselbe ,celebre” Scllegel ist es anuch,
dessen allerdings selr f{ragmentarische, 1786 veriffentlichte
Dante-Ubersetzung (5 Gesiinge in dreizeiligen Strophen ohne
bindenden Mittelreim) von Corniani (I, p. 169) den Arbeiten
Merians iiber denselben Dichiter?) als ebenbiirtig angereiht und
besonders darum als dankenswerte Leistung geriihmt wird, weil
sie Dante von der ,taceia @incolto e barbavoe, die ilm in
Deuntschland bisher angehaftet, befreit nnd eine gerechtere
Wiirdigung desselben unter uns ermoglicht habe, — Der Meinung
A, W. Bchlegels, dass die Eunst Seclbstaweck sei (Varte & scopo
a se stessa), stellt Maroncelli bei aller Verehrung des ,sommo
serittore® und obwoll ihm die Deutschen ftiberhaupt als die
ypmaestri universali di eritica® gelten, die Ansieht gegeniiber,
Zweck der Poesie wenigstens sei, mbge sie nun in diese oder
jene Form sich hiillen, unter allen Umstinden das Gute, wnd
bedauert es, dass Schlegel neuerdings in diesem Punkte in
V. Hugo einen Nachfolger gefunden habe. — Der bisweilen
wenig anerkennungsvolle Ton, in welchem in seinen , Vorlesungen
iitber dramatische Kunst und Litteratur® A. W. Schlegel sich mit
Alfieri beschiiftigt, die SpHrlichkeit des Lobes, das er Alfieri
iiberhanpt, und besonders der Tadel, welchen er dem ,Saunl®

des italienischen Dichters zu feil werden lisst — tibrigens fand
Sclhilegel gerade dies Drama Alfierls allein wertvoll — geben

Ugoni zun der Beschuldigung Anlass, unser deutscher Kritiker
sei eben gegen Alfieri ,non pur severo sempre, va ingiusto®.?)
Gius. Maffei hat (IT, 134) spiifer diesen Vorwnrf wiederholt und
darin einige Befriedigung finden zu diirfen geglaubt, dass sein
Landsmann Giov. Gherardini, der dureh seine ,Elementi di
poesia® {1820) sich fiir Beurteilung solcher Dinge legitimiert, in

1 Mémoires de "Aead. K. des Sciences de Berlin 1784,

?) Es¢ kdnnte fast mit Genugthuung erfillen, dass Ugoni selbst,
der wiederholt dem deubschen Asthebiker Parteilichkeit vorwirft, dieser
selben Anklage seifens seiner eigenen Landsleute nicht entgehen
konnte. TLombardi wenigstens nennt ibn (I1I, 4, 23) einen critico
sempre rigidoY, bedauwert es (III, 4, 25), dass Ugoni, der Bettinellis
gegen die Dantesche Poesie geiibten Rigorismus so scharf riige, keine
Gelegenheit vortibergehen lasse ,per bandir la croce addosso il povero
gesuita’, und gelangt (I, 4, 54) bei der Besprechung einer Ugonischen
Kritik von Prosp. Manaras (17141800} lyrischer Poesie zu dem
Schlusgse, dazs derselbe auch hier, wie so0 oft schon, 1 limiti dells
voluta moderazione® iiherschritten habe,
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einigen Amneykungen zn seiner Ubersetzuug des Schiegelsehien
Werkes (1817 Mailand) die gegen Alheri erhobenen scliweren
Angriffe energisch ziviickgewiesen habe. An einer anderen Stelle,
md zwar bei Besprechung der ,Ottavia® Alfieris, welche Schlegel
einer Vergleichng mit Raciues  Britannicus™ mit der Bemerkung
unterzogen hatte, dass der frzmzumsche besser als der italieniscle
Dichter den Charakter Neros zu walren versianden habe, be-
zeiclnet Ugoni dies Gutachten als eine jener ,sentenze qgnando
anche men vere, sempre dittatorie® des deuntschen Kritikers, der
die beiden hervorragendsten Charaktereigenhieiten des rOmischen
Tmperators, die mit Fareht gepaarte Grausamkeit, wie sie in dem
Alfierischen Drama vorgefilhrt werde, geflissentlick nicht labe
sehien wollen. —— Trotz alledem ist auch aus diesen gegnerischen
Anssernngen  die gewaltige Antovitit ersichtlich, deren zumal
infolge seines kritischen Hauptwerkes sich A. W. Sclilegel in
Jtalien bis tief in unser Jalwhundert hinein erfrente, und die
wiederholt auftauchende Zusammenstellung dieses unseres hervor-
vagenden Asthetikers mit den Zeitgenossen Ginguené, Sismondi,
Ilebhonsel) erscheint diesen Anbsemnoen 0‘eoennbel mn als die
fiberflissige Bestitigung einev Tlmtsache, nber welelie man lingst
einig gewordeun. — Von A. W. Schilegels angemasstem Werte
als Dichter — nanute er sich doch selbst in einem Sonette
saller Dichier, die es warven und sind, Besieger® — weiss Italien
ebensowenig wie Deutschland zu sagen; wohl aber nennt mit
einigem Rechte -— denn ein gut Teil dieses Verdienstes kommt
ja  hierbei seinem den italienischien Zeitgenossen fast ganz
unbekannt gebliebenen Bruder Friedriech zu —  Gius. Maffei
(I, p. 264) sein MHauptwerk, gemeinsam mit ,T/Allemagne der
Stakél und Sismondis epochemachendem Litteraturwerke, insofern
hochst verdienstvoll, als mit ihuen in das bisherige Dunkel iiber
Wesen und Kern der Romantik ein energigches Lmht gefallen,
die bisher schwankend gewesenen Ansichten zu einem System
konsolidiert worden seien; demn erst seit ihrem Xrscheinen
nenne man klassiseh diejenige Poesie der Modernen, welche nach
den Alten sich richte, romantisch dagegen die, welehe in ihirem
Urspronge und Charakter von jenen Zeiten herzuleiten seien, da

1y B grande vimprovevo per noi il veders trattata dagli stranieri
con tanta distuvoltura e con tanta filosofin la nostra storin letteraria,
¢ il dover cercar nello Schlegel, nel Ginguené, nel Sismondi, nel Hob-
house e in qualche altro straniero quel diletto che nuhmo desideriamo
nel nostrl seritbori oviginali®, ruft in einer Anwandelung von Neid das
Proemio zu dev Acellmhen ‘Bibl ital. 1820 aaus. Vel Cﬂus Maffei II,
p- 140 und 264,
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die romanischen Sprachen zugleich mit der modernen Civilisation
siclt zu bilden begannen.')

Ubrigens war der Charakter des Romanticismus in Italien
zwar ungefiibr derselbe wie in Deuntsebland: dort wie hier das
Streben, durelt Erkenntnis und inperliche Verarbeitung des Mittel-
calters die Wege zu finden, auf denen, nach Scllegels iiber-
sehwenglichem Ausdrucke, ,der gottverlassene Vernunfikultus
wieder in den Tempel der wahren, gotterfiillten Gemtitsart zuriick-
gefithrt werden kinnte“; dort wie hier eine ins Masslose gehende
Koketterie mit Symbolik und Mystik, die der wahren Poesie nur
verderblich sein musste; driiben wie hiiben aber anch ein bitterer,
heftiger Kampf gegen fremde, nnberechtigte Einflilsse, um Wieder-
herstellung nationaler Eigenart:®) nur dass gerade dieses letat-
genannte politische Moment dem Romanticismus in seinen Zielen
sowolll als in der Aufnahme, welche er bei den Mitlebenden fand
(vgl. Zanella VI, p. 217), dort und hier einen wesentlich ver-
schiedenen Charakter aunfdriickte! Denn wihrend in Deuntschland,
das Jabrzehnte lang nnter Napoleonischem Einflusse gestanden,
die nationale Tendenz notgedrungen zi einer Anlehnung an die
Bestrebungen der heiligen Allianz fiihrte, die ihrerseits wieder
die Gunst der Fiirsten in ihrem Gefolge hatte, war in Ialien,
wenigstens in dem grossten Teile desselben, fiir die nationale
Riehtung dieser ,audace scuola Boreal®, wie sie ihr Gegner
Monti nannte, die ja mit dem Streben mch Losreissung von
Osterreich fast identiseh werden musste, das tiefste Mlsstlauen
seitens der herrschenden Gewalten und der endliche Zerfall der
Romantik mit ihnen eine fast naturhistoriseh zun nennende Not-

1} Wie der Kampf zwischen Romantik und Klassizismus, des
daseinsfrohen Hellenismus mit dem asketischen Spiritualismns, der bei
unas schon vor der Wende des 18. Johvhunderts begann, in Italien erst
Jahrzehnte spiter sich fortsetzte, wurde oben bereits angedentet.
Vorbereitet war derselbe freilich, wie Lombardi (HI, 2, 17) versichert,
durch einige der deutschen Entwmhaluno gleichartige und fast clemh-
zeitige Flschemuncen Zu ihnen rechnet i(}mbardx einer der Imet»
gegner des homzmtxcxsmus, vor allen die Cesmottlsche Ubersetzung
des Ossian, dessen ,voli di fantasia®, dessen , falso stilev unreife
Leser wohl zu bethéven vermdchten. Die Romantik, versichert er an
anderer Stelle {1II, 4, 73}, habe im Vereine mit den am Ende des
18. Jalrhunderts in Aufnahme gekomimenen sentimentalen Dramen und
Tragikomédien die Verantworbung #u tragen fiir den beklagenswerten
Verfall der dramatischen Produktion in Italien tiberhaupt!

%y ,,Né lmitarono l'azione loro alla letteratura, estendendola ad
ogni cosa che sthnassero vantaggiosa alla patria®, sagt der Heranusgeber
der Ugonischen Op. post. (Vita) von den Pellico, Berchet, Grossi,
Corti und anderen ,entusiasti della nuova scuola germanica®, den
Romantikern Mailands im Anfange dieses Jahrhuuderts.
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wendigkeit. Wihrend die deutschen Romantiker mit vollem
Rechte als Veriveter der konservativen Interessen sich: gerieren
konnten, eine Mission, deren Erfitllung sie znm Schaden unserer
politischen wie litterarischen Verhiltnisse griindlichst obgelegen,
galten die urspriinglichen italienischen Gesinnungsgenossen als
Revolationdre, die, ,jenen Sektierern Englands gleich, nicht
zufrieden damit waren, die geistliche Hierarchie zu Boden zu
werfen, sondern ihren Fanatismus, iliren knabenhaften Zorn auch
gegen die unschuldigen Uberbleibsel rdmischer Kirchenzueht
richteten.” (Gius. Maffei II, p. 265.) — So wiederholt sich
auch auf diesem Gebiete wieder die alte Erfahrung, dass selbst
die von natiirlichen Begebenheiten scheinbar wmnabhingigsten
geistigen Gebiete dochi unter dem Banne und Einflusse nationaler,
historisch gewordener Eigenart stehen, wie das ,8i duo faciunt
idem, wuon est idem“ nicht mw fir Einzelwesen seine Be-
zechtigung hat.

Ist solche Abhingigkeit fiir diejenige Nation, die sich in
ihr befindet, ein Vorzug iusofern, als mit ihr jener Forderung
Rechnung getragen wird, die in dem bestindigen Wechsel und
Wandel der Meinungen doch immer und immer wieder als
suprema lex aller Kunst gestellt worden ist und ferner gestellt
werden wird, der des ,naturam sequi“: so involviert sie auf der
anderen Seite, wie wir beim Durchmessen der nunmehr hintev
uns liegenden Babn oft genug erkennen konnten, fiir die Be-
urteilung seitens anderer Nationen eine Schwiche, die selbst das
liebevollste Eingehen aunf fremdes Denken und Thun nicht gansz
zu heben vermag. Unter dieses Momentes Druck und Einfluss
boten die Urteile Italiens iiber die deutschen Kultur- und Litteratur-
verhiltnisse des vorigen® Jahrhunderts uns ein buntes Bild
von Walirtheit und DIrtum, von richtigem Erfassen und grobem
Verkennen, eine Fiille von Verwechselungen des Seins mit dem
Scheine, des Kerns und der Schale. Im ganzen aber - nud
das fallt gegeniiber der bis heute so oft.unberechtigt feindseligen
Kritik unseres anderen yomanischen Nachbars sehr ins Gewicht! —
muss man das Urtell Italiens iiber Deuntschland ein nnbefangeneres,
rubigeres, zutreffenderes nennen, als bel der zwischen beiden
Nationen obwaltenden Divergenz der Geistes- und Charalkter-
anlage, angesichts auch ihrer so verschiedenen #usseren und
inneren Entwickelung erwartet werden sollte. Langsam, ja, wie
wir schon einmal andeuteten, fast widerwillig erstarkt seit
dem Beginne des Jahrhunderts das Interesse lItaliens an unserer
kulturellen und nationalen Entwickelung, zeitweise erlahmt das-
selbe oder wendet sich doch nur den ihm kougenial nahestehenden
Personlichkeiten und Gebieten derselben zv, um dann doeh wieder
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wm  so stirker und allgemeiner zu erwachen; am Ende des
Jahrlunderis aber filhet diese Beebachtung fremden Werdens
und Wachsens ganz unaunsgesprochen zu einer Art von Rivalitiit,
einem Wettkampfe, in welchem wiederholt mnd unzweidentig
genng unserer Nation offen und edel die Palme des Siegers
zuerkannt, oft genug auch zu Unrecht versagt wird. Wenn es aber
keinem Zweifel unterliegen kann, dass auwf das Urteil, welches
die grijsseren Epochen sowolhl wie die Binzelerscheinuugen unserer
geistigen Entwickelung getroffen, die dermaligen politischen
Verhiltnisse diesseits und jenseits der Alpen nicht ohue Einfluss
gewesen sind, so ist fiir uns Epigonen nm so mehr Anlass zu
aufrichtiger Frende darvitber, dass es unserer jiingsten Vergangen-
heit vorbehalten sein sollte, jenen schiinen Gedanken in Erfiillnng
zu bringen, den vor nicht gav langer Zeit einer der hervor-
ragendsten zeitgendssisclien Litterarhistoriker Ifaliens, Professor
d’Anconal) in Pisa aussprach, nnd der es woll verdient, beiden
Volkern auch in ihren geistigen Beziehungen zu sinander fortan
allezeit ein Memento zu bleiben: ,Zwel der edelsten Nationeu®,
sagt er, ,gaben sich Jahrhunderte lang deuselben schweren
THuselmngen hin nnd bekiimpften sich, von ihnen befangen, mit
ihrem Herzblnte. Fast gleichzeitic zu Boden gesunken erhoben
sie fast zn derselben Zeit sich wieder und gelangten endlich zu
einer walirhaften staatlichen Einigung. s war gewiss der Wille
der Yorsechung, dass gerade diese beiden Rivalen von altersher,
anf den Scllachtfeldern sowchl wie in ihren politischen Ge-
staltungen, sich endlich freundlich die Hinde reichten zu gemein-
samer nationaler Erhebuagt®

9 ,stad] di oeritica e storin lett. Bologna 18804 (Univ.-Rede
vom 16. November 1873.)
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