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Gottfried August Biirgers ,Sauferlied

Von Fritz Wagner

Als Gottfried August Biirger im September 1777' nach einer lateinischen Vorlage sein
Gedicht ,,Zechlied** verfafite, konnte er nicht ahnen, daB ihm bei seiner Nachdichtung
das im Mittelalter am weitesten verbreitete und bis heute berithmteste Gedicht der welt-
lichen ,,Carmina Burana‘‘? Pate gestanden hat. Es handelt sich bei dem lateinischen
Original des Gedichts um die ,,Vagantenbeichte** des sogenannten Archipoeta’® aus dem
12. Jahrhundert, des typischsten und bekanntesten Vertreters der mittellateinischen
Vagantendichtiung mit ihrer Leichtlebigkeit, optimistischen Diesseitsstimmung und
individuellen Prigung, mit ihrem genialen Humor, ihrer geistvoll abgeklérten Ironie,
ihrer graziosen Leichtigkeit der Form, Musikalitdt und Lebensnihe.

Zu Recht verbindet man mit dem Namen des Archipoeta, der nach theologischer und
klassischer Schulung durch Italien, Frankreich und Deutschland vagabundierte, in
Salerno Medizin studierte und zeitweilig am Hofe Friedrich Barbarossas weilte, die
Vorstellung von der Vagantenlyrik schlechthin. Zwangsldufig verkniipft man den Na-
men des Archipoeta, der in Barbarossas Kanzler Reinald von Dassel, Erzbischof von
Koln, einen generosen Gonner fand, ebenfalls mit den ,,Carmina Burana®, einer fri-
her im Kloster Benediktbeuern, jetzt in der Bayerischen Staatsbibliothek liegenden Hand-
schrift (clm 4660), der grofiten und wertvollsten Sammlung der Vagantendichtung,
die ein Anonymus Ende des 13. Jahrhunderts in Oberdeutschland anfertigen lieB. In
diesem Codex steht auch die ,,Vagantenbeichte*!, eine Imitation bzw. Parodie auf die
Beichte, vermutlich in Pavia im Kreise des Kanzlers Reinald von Dassel vorgetragen
als eine Art staufisch-imperialer Huldigung an den Kaiser im Auftrag Reinalds, bei
dem der Archipoeta wegen seines leichtfertigen Lebenswandels offensichtlich in Un-
gnade gefallen war.

Kein anderes Gedicht der 10 zwischen 1160—1165 entstandenen Zech- und Bettellie-
der des Archipoeta war schon bald nach dem Tode des Dichters derart Gemeingut der
internationalen akademischen Welt der Kleriker und Vaganten geworden wie die 25
Strophen umfassende ,,Vagantenbeichte'‘S, die nicht zuletzt aufgrund der spérlichen
personlichen Beziige zu zeit- und ortsgemdBen Umarbeitungen und Umgestaltungen
geradezu einlud®. Besonders die Strophen 11 bis 19, in denen der Archipoeta seine
Vorliebe fiir den Wein bekennt, provozierten mehrere Kurzfassungen, Um- und Zu-
dichtungen’. So fanden die Strophen 12 und 11 der ,,Vagantenbeichte* mit vom Ori-
ginal abweichendem Wortlaut Eingang in das im Spatmittelalter verbreitete Lied vom
,;Ordo vagorum‘*&.

Dieselben Strophen wurden auch in das von der Uberlieferung dem in Paris ausgebil-
deten spiteren Oxforder Archidiakon Walter Map (um 1140—1209) zugewiesene Trink-
lied®:



168 Wagner, Gottfried August Biirgers ,Séduferlied’ WW 2/93

Meum est propositum in taberni mori
(In der Schenke sterben, das ist mein fester Wille)'?

aufgenommen, das mit Strophe 12 der ,,Vagantenbeichte** einsetzt und in zwei eigen-
standigen Strophen die frohlichen Zecher preist. Dem Lobpreis auf die Zecher folgt
Strophe 11 der ,,Vagantenbeichte** mit der Textvariante:

Magis quam ecclesiam diligo tabernam
(Hoher als die Kirche muB ich die Schenke schitzen)

in Vers 1.
Die 5. Strophe, eine Eloge auf die inspirierende Wirkung des vorziiglichen Weins, be-
schlieBt das Zechlied:

Fertur in convivio vinus, vina, vinum,
Masculinum displicet atque femininum;
Sed in neutro genere vinum est divinum,
Loqui facit socios optimum Latinum.

In die Runde wird gebracht ,Vinus, Vina', Vinum';
Schlecht sind ,Vinus' maskulin, ,Vina® Femininum;
Doch das Neutrum ,Vinum' hat gottbesessnes Wesen,
Lehrt die Zecher gar Latein sprechen auserlesen.

Zu den ersten, die das unter dem Namen des Walter Map kursierende Zechlied
,,Meum est propositum** vertonten, gehorte der Renaissance-Meister Orlando di Las-
so (1532—1592)"3, der sich mit der ,Kommersbuchwelt® des 12./13. Jahrhunderts in-
tensiv beschiftigte'. DaB jedoch schon vor Orlando di Lassos Komposition eine Me-
lodie zum Trinklied ,,Meum est propositum‘‘ existierte, bekundet eine Singweise, die
von der 1557—1559 geschriebenen Liederhandschrift 490/91 der Proskeschen Biblio-
thek in Regensburg als Tenor-Cantus-firmus eines damals modernen Satzes fiir vier-
stimmigen gemischten Chor iiberliefert ist'*. Diese stellte Hans Joachim Moser zur
Veréffentlichung im Lahrer Kommersbuch'® zur Verfiigung.

Sicherlich war das Trinklied schon vor dem Erscheinen von Biirgers Nachdichtung in
Anthologien und Kommersbiichern verbreitet. Doch zweifelsohne hat die Nachdich-
tung des Lyrikers und Balladendichters des ,Sturm und Drang* die Nachwirkung der
,.Vagantenbeichte** des Archipoeta mafBgeblich beeinfluBt, zumal er seinem Gedicht
die lateinische Vorlage'” voranstellte.

Welcher auBierordentlichen Beliebtheit sich das Trinklied erfreute, bezeugen u. a. die
Kompositionen von Johann Philipp Schonfeld, Christian Gottlob Neefe, Georg Wil-
helm Gruber, Johann Philipp Kirnberger, Johann Abraham Peter Schulz, Samuel Fried-
rich Brede und Ludwig Abeille™.

Besondere Verbreitung widerfuhr dem Trinklied durch seine Aufnahme in das ,,Erlan-
ger Liederbuch fiir Hochschulen** (1827) und in ,,Schauenburgs Allgemeines Deut-
sches Kommersbuch“". Eine sorgfiltige Durchsicht der Trinklieder des 18. und 19.
Jahrhunderts wiirde noch so manches Zeugnis zutage fordern, das auf die Beichte des
Archipoeta zuriickgeht.
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Unbestreitbar ist der EinfluB des ,,Meum est propositum** auf das lateinische Trink-
lied ,,Wein, KuB und Lied* des schwibischen Dichters Friedrich Haug, eines Freun-
des Schillers von der Karlsschule her, der Passagen der Beichte in neuem sprachlichen
Gewande bringt®.

Eine Allusion auf Strophe 13 der ,,Vagantenbeichte*, allerdings als Erinnerung an Bir-
gers Text, bietet Goethe in seinem aus Vagantenstrophen bestehenden ,,Tischlied** von
1802, in dem der Trinker ausruft: ,,Mich ergreift, ich weifs nicht wie, / Himmlisches
Behagen. /Will michs etwa gar hinauf/Zu den Sternen tragen?**%

Keiner jedoch schuf eine derart eindrucks- und wirkungsvolle Nachdichtung wie Biir-
ger, der seinem ,,Zechlied** eine Fassung des ,,Meum est propositum** zugrunde leg-
te, die sich aus den Strophen 12, 13, 16, 18, 19 der ,,Vagantenbeichte'‘ zusammen-
setzt®?.

Am 18.11.1777 schrieb Biirger iiber die Genese seines Zechliedes an seinen Freund
Heinrich Christian Boie:

Ich habe ein gar konigliches Sauflied gemacht, kann dir aber heut ohnmdglich eine Abschrift
davon schicken. Es ist eine Nachahmung des dir ohnstreitig bekannten

Mihi est propositum, in taberna mori etc.,

welches der Hofmeister Schonfeld in Gottingen auf eine gar iiberkdstliche Art in Musik gesetzt
hat. Es ist ein Chor; und wenn es gesungen wird mit allen Stimmen, so mdchte man fiir Ent-
ziicken aus der Haut fahren.

Wie gefallen e. g. diese Strophen?

Traubensaft ist wahres Ol ~ Zur Verstandeslampe;

Gibt der Seele Kraft und Schwung  Bis zum Sternenkampe.
Baf} geht alles von der Faust, Wenn ich brav schlampampe.
Echte Weisheit dunstet auf  Aus gefiillter Wampe.

Mich begeistert nie der Geist Hoher Weissagungen,

Bis ich meinen lieben Bauch Weidlich vollgeschlungen.
Wann mein Kapitolium Bacchus Kraft bezwungen,

Sing’ und red’ ich wunderbar ~ Und in fremden Zungen‘‘.?

Die beiden Strophen, fiir die Biirger Boies Diktum ersucht, sind die Strophen 4 und
6 seines 7 Strophen umfassenden Zechliedes, das er in der Form des lateinischen Vor-
bildes, der Vagantenstrophe abfaBt, die aus vier Verszeilen mit jeweils einem steigen-
den Siebensilbler und einem fallenden Sechssilbler besteht (7= — — + 6 = —) mit
Endreim aaaa.

Vergleicht man die beiden Probe-Strophen mit den entsprechenden Strophen in der
Druckfassung von 1778 und 1789, so ist leicht zu erkennen, an welchen Stellen Biirger
den Text fiir die Druckfassung noch geiandert und korrigiert hat.

Ob ihn Kritik zu dieser Korrektur veranlaBte, ld8t sich nicht ermitteln. Boie jedenfalls
zollte den beiden Probe-Strophen Beifall und Zustimmung:

Der alte Monch, dessen Lied du ja von mir selbst hast, hat sein Trinklied mit wahrer Salbung

gedichtet, und du, wenn die ibrigen Strophen den mir geschickten gleich sind, hast ihn er-
reicht.?
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Doch widerfuhr Biirgers ,,Zechlied* auch ablehnende Kritik. So bemerkte Johann Hein-
rich VoB in einem Brief vom 22. Mai 1783:

Biirgers Ubersetzung stellt mehr einen akademischen Tumultuanten als lustigen Klosterbruder
dar.2¢

Auch Friedrich Schiller distanzierte sich in der ,,Allgemeine Literatur Zeitung** von
1791 von Biirgers Trinklied:

Gerne hélten wir alle bloB witzigen Stiicke, die Sinngedichte vor allen, in dieser Sammlung ent-
behrt, so wie wir liberhaupt Hn. B. die leichte scherzende Gattung mdchten verlassen sehn,
die seiner nervigten Manier nicht zusagt. Man vgl. z. B., um sich davon zu iiberzeugen, das
Zechlied 1 T.S. mit einem Anakreontischen oder Horazischen von dhnlichem Inhalt.?

Anders dagegen urteilte Jacob Grimm iiber Biirgers ,,Zechlied*, der die erste Edition
des Archipoeta besorgte in seiner Studie iiber ,,Gedichte des Mittelalters auf Konig
Friedrich I. den Staufer und aus seiner so wie der ndchstfolgenden Zeit* in den
Abhandlungen der Koniglichen PreuBischen Akademie der Wissenschaften (Berlin
1843)%. Jacob Grimm, der dem Dichterfiirsten seinen Rang in der Weltliteratur sicher-
te und das Trinklied nicht wie Biirger Walter Map zusprach, sondern dem rechtmaBi-
gen Verfasser, dem Archipoeta, bekennt sich bedingungslos zu Biirgers Nachdichtung:

Alle Umstéinde reden fiir die Prioritiit des Archipoeta, und wenn auch sein Zeitgenosse, scheint
Walter Map doch zehn, zwanzig Jahre spiter, als der Heerzug des Staufers nach Italien filit,
aufzutreten. Bedarf es eines Zeugnisses fiir den deutschen Grundton dieser lateinischen Poesie,
so mag angefiihrt werden, daB das freilich uniibersetzbare ,mihi est propositum in taberna mori',
wo sich der Reim innig mit der Empfindung des menschlichen Herzens vermihlt, am gliicklich-
sten nachgeahmt worden ist von Biirger, in welchem auch eine Ader dieser wilden, das Leben
bis zur Neige auskostenden Vagantenpoesie war.?

Diese Eloge auf Biirger als kongenialen Nachahmer des Archipoeta von einem derart
berufenen Kenner des Vagantendichters hat wesentlich zur Verbreitung von Biirgers
Trinklied beigetragen. So fand es Aufnahme u. a. in das ,,Akademische Liederbuch*
von 1782, 1784 in die ,,Allgemeine Blumenlese des deutschen Volkes* und 1791 in
die ,,Trink- und Commersch-Lieder*.°

Auch Biirger hat sein Trinklied erneut publiziert in der Ausgabe von 1796.%' Gering-
fiigig hat Biirger den Text dieser Fassung korrigiert. Er dnderte den Text Nach der
letzten Olung soll / Hefen noch mich firben in den Strophen 1,4 und 7,2 zu der Lesart
Mir mir soll der letzte Rest/In der Gruft verderben. Die Lesart Wer gut schmiert, der
fahrt auch gut (Strophe 2,4) wird ersetzt durch den Wortlaut Nimmer fehle Speis und
Trank.

Den Grund fiir diese Textkorrekturen erldutert Biirger selbst in den kritischen Anmer-
kungen zu seinen Gedichten:

Man sieht, daB ich diejenigen nicht habe drgern wollen, denen die letzte Olung etwas Heiliges
ist. Der Mutwille des Kiinstlers hat zwar hier nicht so wohl mit dem Pinsel, als mit dem Finger
gemalt. Allein wenn man auch mit dem Finger malt, so mul man ihn wenigstens in Farben,
nicht aber in gemeinen StrafBenkot tauchen. Die alte Lesart Wer gut schmiert, der fihrt auch
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gut, ist, deucht mir, ein solcher Klecks gemeinen widrigen StraBenkots. Daher lieber: Nimmer
fehle Speis’ und Trank. Die Gefiillte Wampe™, u. w. konnte man vielleicht auch dafiir hal-
ten. Allein sie ldft sich nicht fiiglich wegschaffen, ohne mehr zu verderben, als zu verbes-
sern. ™

In Gottfried August Biirger hat der Archipoeta, was die Vagantenbeichte betrifft, die
im 20. Jahrhundert durch die Komposition in den ,,Carmina Burana** von Carl Orff*
noch bekannter wurde, einen wiirdigen Nachahmer gefunden, der nach mehr als 500
Jahren in seinem Trinklied das Bild des lateinischen Vagantendichters an seine Zeit
vererbte.

Am Beispiel des Trinkliedes erweist sich Biirgers Lyrik als eine Erneuerung vieler &l-
terer Formen und Gehalte zur Wieder-Vergegenwirtigung in der Sphére des Modern-
Subjektiven. Als eindrucksvolle Arabeske zum Nachleben des Archipoeta mag Biir-
gers ,,Zechlied* in der Fassung von 1789 diesen Beitrag zur Rezeption des lateinischen
Mittelalters beschlieBen:

Ich will einst, bei Ja und Nein! Vor dem Zapfen sterben.
Alles, meinen Wein nur nicht, Lass’ ich frohen Erben,
Nach der letzten Olung soll Hefen noch mich firben.
Dann zertrimmre mein Pokal In zehntausend Scherben!

Jedermann hat von Natur Seine sondre Weise.

Mir gelinget jedes Werk Nur nach Trank und Speise.
Speis’ und Trank erhalten mich In dem rechten Gleise.
Wer gut schmiert, der fihrt auch gut, Auf der Lebensreise.

Ich bin gar ein armer Wicht, Bin die feigste Memme,

Halten Durst und Hungerqual Mich in Angst und Klemme.
Schon ein Kndbchen schiittelt mich, Was ich auch mich stemme.
Einem Riesen halt’ ich Stand, Wann ich zech’ und schlemme.

Echter Wein ist echtes Ol Zur Verstandeslampe;

Gibt der Seele Kraft und Schwung  Bis zum Sternenkampe.
Witz und Weisheit dunsten auf  Aus gefiillter Wampe.

BaB gliickt Harfenspiel und Sang, Wann ich brav schlampampe.
Niichtern bin ich immerdar Nur ein Harfenstiimper.

Mir erlahmen Hand und Griff, Welken Haupt und Wimper.
Wann der Wein in Himmelsklang Wandelt mein Geklimper,
Sind Homer und Ossian ~ Gegen mich nur Stiimper.
Nimmer hat durch meinen Mund Hoher Geist gesungen,
Bis ich meinen liecben Bauch ~ Weidlich vollgeschlungen.
Wann mein Kapitolium  Bacchus Kraft erschwungen,

Sing’ und red’ ich wundersam Gar in fremden Zungen.

D’rum will ich, bei Ja und Nein! Vor dem Zapfen sterben.
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Nach der letzten Olung soll Hefen noch mich farben.
Engelchore weihen dann Mich zum Nektarerben:
,.Diesem Trinker gnade Gott! Lass’ ihn nicht verderben!* %
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Mihi est propositum in taberna mori.
Vinum fit appositum morientis ori:

Ut dicant, cum venerint, angelorum chori:
Deus sit propitius huic potatori!

Poculis accenditur animi lucerna
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Tales versus facio, quale vinum bibo:
Neque possum scribere nisi sumto cibo:
Nihil valet penitus quod jejunus scribo:
Nasonem post calices carmine praeiba.

Mihi nunquam spiritus prophetiae datur,
Non nisi cum fuerit venter bene satur.

Cum in arce cerebri Bacchus dominatur,
In me Phoebus irruit, ac miranda satur.
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